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Landgericht Dresden matseresna

Strafabteilung
Aktenzeichen: 3 KLs 373 Js 49/17

IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL

In dem Strafverfahren gegen

Robert §

geboren am in Dresden, ledig, Beruf: ungelernter FuRbodenleger, Staatsange-

horigkeit: deutsch, derzeit in dieser Sache in Untersuchungshaft in d. Jugendstrafvollzugs-
anstalt

zuletzt wohnhaft:

Oy |

Reghtsanwalt
Y
Florian|N
= geboren am in Dresden, ledig, Beruf: Einzelhandelskaufmann, Staatsangeho-
.. rigkeit: deutsch, wohnhaft:
TR
Rechtsanwalt

wegen Mitgliedschaft in einer kriminellen Vereinigung u.a.

hat das Landgericht Dresden - 3. GroRe Strafkammer als Staatsschutzkammer -

aufgrund der 6ffentlichen Hauptverhandlung vom 23.06.2017 bis 24.08.2017 (11 Hauptver-
handlungstage), an der teilgenommen haben

Vorsitzender Richter am Landgericht als Vorsitzender
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Richter am Landgericht

Dresden

Staatsanwalt

Rechtsanwalt

Rechtsanwalt

Rechtsanwalti

Rechtsanwilti

Rechtsanwalt

Rechtsanwalt

Rechtsanwalt

Justizsekretari
Justizhauptsel
Justizbeschaft
Justizbeschaft

fur Recht erkannt:

1.

Der Angeklagte Robert S

nellen Vereinigung in fanf Fallen,

als Beisitzer

als Schoffe

als Schoffe

als Vertreter der Generalstaatsan-
waltschaft

als Verteidiger

als Verteidiger

als Nebenklagervertreterin

als Nebenklagervertreterin

als Nebenklagervertreter

als Nebenklagervertreter

als Nebenklagervertreter

als Urkundsbeamtinnen der Ge-
schaitsstelle

1ist schuldig der mitgliedschatftlichen Beteiligung an einer krimi-

davon in drei Fallen jeweils in Tateinheit mit gefahrlicher Koérperverletzung in zwei tateinheitli-

chen Féllen,

in einem Fall in Tateinheit mit Landfriedensbruch und mit versuchter gefahrlicher Kérperverlet-

zung und

in einem weiteren Fall in Tateinheit mit Herbeifthrung einer Sprengstoffexplosion, Sachbe-

schéadigung, gefahrlicher Korperverletzung und mit versuchter gefahrlicher Kérperverletzung,
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sowie des Landfriedensbruchs in Tateinheit mit gefahrlicher Korperverletzung in acht tatein-
heitlichen Fallen.

2.
Gegen ihn wird deshalb unter Einbeziehung des Urteils des Amtsgerichts Dresden vom
01.06.2016 (Aktenzeichen: 257 Ls 215 Js 42178/15) auf eine Einheitsjugendstrafe von

drei Jahren und acht Monaten

erkannt.

3.

Der Angeklagte Florian N ist schuldig der mitgliedschaftichen Beteiligung an einer kri-

minellen Vereinigung in sechs Fallen,

davon in einem Fall in Tateinheit mit Landfriedensbruch und mit Beihilfe zur versuchten geféhr-

lichen Korperverletzung,

in einem Fall in Tateinheit mit Herbeifilhrung einer Sprengstoffexplosion, Sachbeschadigung

und versuchter gefahrlicher Kérperverletzung,
in einem Fall in Tateinheit mit gefahrlicher Kérperverletzung in zwei tateinheitlichen Fallen,

in einem Fall in Tateinheit mit Beihilfe zur Herbeifihrung einer Sprengstoffexplosion, Sachbe-

schadigung, gefahrlichen Kérperverletzung und zur versuchten gefahrlichen Korperverletzung,

in einem Fall in Tateinheit mit Beihilfe zur gefahrlichen Korperverletzung in zwei tateinheitli-

chen Féllen und

in einem weiteren Fall in Tateinheit mit Landfriedensbruch.

4,

Er wird deshalb zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von

drei Jahren und acht Monaten
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verurteilt.

9.
Hinsichtlich des Angeklagten S » wird von der Auferlegung von Kosten und Auslagen ab-
gesehen.
Der Angekiagte N tragt die Kosten des Verfahrens sowie die den Nebenkiagerinnen
und erwachsenen notwendigen Auslagen.
V hri

hinsichtlich des Angekiagten S

§§ 125 Abs. 1 Nr. 1, 125a S. 2 Nr. 2 und 4, 129 Abs. 1, 223 Abs. 1, 224 Abs. 1 Nr. 2, 4 und 5,
Abs. 2, 303 Abs. 1, 303c, 308 Abs. 1, 22, 23 Abs. 1, 25 Abs. 2, 52, 53 StGB, §§ 1, 3, 17, 31
Abs. 1 und Abs. 2, 105 Abs. 1 Nr. 1 JGG

hinsichtlich des Angeklagten N

§§ 125 Abs. 1 Nr. 1, 1253, 129 Abs. 1, 223 Abs. 1, 224 Abs. 1 Nr. 2 und 4, Abs. 2, 303, 303c,
308 Abs. 1, 22, 23 Abs. 1, 25 Abs. 2, 27, 46b, 52, 53 StGB

Gliederung:

l. Verstandigung S. 8

II. personliche Verhaltnisse S. 8
1. Angeklagter S S. 8
2. Angeklagter N S. 19

lll. Sachverhalt S. 21
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1.-6. FKD
1. Heidenau
2. SchéferstralRe/Podemusstrale
3.a. Rummel
3.b. ,Minze*
4. Overbeckstralte
5. Pima
6. Connewitz
7. Stadtfest
V. Beweiswurdigung
1. Feststellungen zur Person
2. Feststellungen zum Sachverhalt
a) Fall 1. (Heidenau)
aa) Angeklagter S
bb) Angeklagter N
cc) Beweisaufnahme
(1) duBeres Tatgeschehen
(2) Bezug zur FKD
(a) Vorgeschichte am 21.08.2015
(b) 22.08.2015
(3) innere Tatseite
b) Fall 2. (SchéferstraRe/Podemusstralie
aa) Angeklagter S
bb) Angeklagter N
cc) Beweisaufnahme
(1) duReres Tatgeschehen
(a) Podemusstralte
(b) Schaferstrale
(2) Tatbeteiligte und Ubergreifender Tatplan
(3) Bezug zur FKD
(4) innere Tatseite
c¢) Fall 3a. (Rummel)
aa) Angeklagter S
bb) Angeklagter N

cc) Beweisaufnahme

S. 21
S. 25
S. 28
S. 31
S.34
S. 36
S. 42
S. 44
S. 46
S. 48
S. 48
S. 48
S. 49
S. 49
S. 61
S. 63
S.53
S. 56
S. 57
S. 58
S. 60
S. 64
S.64
S. 65
S. 66
S. 66
S. 67
S. 68
S. 69
S. 71
S. 74
S.75
S.75
9. 14
S. 77
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(1) auReres Tatgeschehen S. 77
(2) Bezug zur FKD S. 82
(3) innere Tatseite S. 86
d) Fall 3b. (Minze) S. 87
aa) Angeklagter S S. 87
bb) Angeklagter N S. 87
cc) Beweisaufnahme S. 87
(1) auleres Tatgeschehen S. 87
(2) Bezug zur FKD und innere Tatseite S. 89
e) Fall 4. (Overbeckstral3e) S. 90
aa) Angeklagtef S S. 90
bb) Angeklagter N S. 92
cc) Beweisaufnahme S. 94
(1) aulReres Tatgeschehen S. 94
(2) Bezug zur FKD und weitere Tatbeteiligte S. 99
(a) Mobilisierung S. 99
(b) weitere Tatbeteiligte S. 106
(3) innere Tatseite S. 107
f) Fall 5. (Pirna) : S. 110
aa) Angeklagter € S.110
bb) Angeklagter Ni S. 111
cc) Beweisaufnahme S. 112
(1) duReres Tatgeschehen S. 112
(2) Bezug zur FKD S. 1156
(3) innere Tatseite S. 120
g) Fall 6. (Connewitz) S. 122
aa) Angeklagter £ S. 122
bb) Angeklagter N S. 122
cc) Beweisaufnahme S. 124
(1) duReres Tatgeschehen S. 124
(2) Bezug zur FKD S. 126
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(3) innere Tatseite S. 127

h) FKD S. 128

aa) Angeklagter S S. 128

bb) Angeklagter N S. 132

cc) Beweisaufnahme S.135

(1) Griindung der FKD S. 136

(2) Ziele und Methoden der FKD S. 137

(3) Gruppenwille und Struktur der FKD S. 140

(4) Motivation und Rolle der Angeklagten in der FKD S. 143

(a) Rollen der Angeklagten S. 143

(b) Motivation der Angeklagten S. 147

(5) Mitglieder der FKD S. 150

(6) Bestandsdauer der FKD S. 151

i) Fall 7. (Stadtfest) S. 163

aa) Angeklagter S S. 153

bb) Beweisaufnahme S. 1685

(1) duBeres Tatgeschehen S. 165

(2) innere Tatseite S. 158

j) Gesamtwdirdigung S. 189

V. rechtliche Wirdigung S. 160
1. Angeklagter € S. 160
2. Angeklagter Ni S. 161
VI. Strafzumessung S. 164
1. Angeklagter S S. 164
2. Angeklagter N S. 170
a) Fall lil.1. (Heidenau) S. 170

b) Fall lll.2. (SchaferstralRe/Podemusstrale) 8. 171

c) Fall lll.3a. (Rummel) S.172

d) Fall lil.4. (Overbeckstral®e) S.173

e) Fall lll.5. (Pirna) S. 174

f) Fall ll.6. (Connewitz) S. 175

g) Gesamtstrafenbildung S. 176

VII. Kosten und Auslagen S. 177

Seite 7



Griinde:

I
(Verstandigung)

Dem Urteil ist eine Verstandigung gemaf § 257c StPO vorausgegangen.

I
(personliche Verhdltnisse)

1. Angeklagter S

Der Angeklagte Robert wurde am 11.10.1997 in Dresden geboren und wuchs als Ein-

zelkind im Haushalt seiner berufstatigen Eltern auf.

Er wurde 2004 in Dresden in die Grundschule eingeschult und wechselte 2008 auf die 32.
Oberschule. Dabei verlief seine Entwicklung zunachst ganzlich unpreblematisch. Er besuchte
die Schuie regeimaRig und war sportiich aktiv, so zunachst beim Turmspringen und spéater
beim FuRball, den er tUber Jahre auch im Verein gespielt hat. Er fOhite sich von seinen Eltern

anerkannt und geliebt.

Allerdings fand er nach eigenem Bekunden, dass seine Eltern immer sehr viel arbeiten mus-
sten und er sich deshalb sehr viel - auch an Wochenenden - bei seinen GroReltern aufgehal-
ten habe. Sein GroRvater wurde fir ihn zu einer wichtigen Bezugsperson. Dem Angeklagten
hat der Aufenthalt bei seinen GroReltern, bei denen er mehr Freiraum als bei seinen eher
strengen Eltern genoss, gut gefallen. Als er alter wurde, wurde ihm der Garten des Grol3vaters

jedoch zunehmend langweilig.

Mit etwa 11 bis 12 Jahren begann der Angekiagte dann zu rauchen und regelmanig
Alkohol zu konsumieren, was seine Eltern zunachst nicht bemerkten. Als er wenig spéater auf-
grund gesundheitlicher Einschrankungen den aktiven Sport aufgeben musste, nutzte er die

dadurch entstehenden zeitlichen Freirdume, um in einem neuen Freundeskreis alterer Jugend-
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licher erste Erfahrungen auch mit anderen Konsummitteln zu machen, namentlich mit Mari-
huana. Mit etwa 14 Jahren nahm er auch erstmals Crystal zu sich. Aktivitaten im neuen Freun-

deskreis ersetzten nun positive und zugleich den Selbstwert steigernde Erfolgserlebnisse im
Sport.

Die einsetzende und sich zunehmend verstérkende Fehlentwicklung des Angeklagten

blieb seinen Eltern, die ihm viel Vertrauen entgegenbrachten, zugleich aber selbst gestresst
waren und wenig nachfragten, tber langere Zeit hinweg verborgen. Probleme besprach der
Angeklagte mit niemandem. Als die Fehlentwickiung auch durch Vernachléassigung der Schule
und damit einhergehendem Nachlassen des schulischen Erfolgs aufzufallen begann, wurde

jedoch das wahre Ausmaf noch nicht sogleich erkannt.

Aufgrund der in der 8. Klasse (Schuljahr 2011/201 2) nachlassenden Leistungen sowie erhebli-
cher Fehlzeiten wurde die Wiederholung dieser Klassenstufe im Schuljahr 2012/2013 geplant.
Der Angeklagte nahm inzwischen mehrmals taglich Crystal ein, das er in Tagesdosen von ef-
wa 0.3 Gramm nasal konsumierte. Wahrend dieser Zeit kam es auch zu ersten Straftaten mit

nachfolgenden Strafverfahren.

So wurde hinsichtlich einer am 27.12.2011 begangenen Sachbeschédigung spater durch Ver-
figung der Staatsanwaltschaft Dresden, Zweigstelle Pirna gemaR § 45 Abs. 2 JGG von der
Strafverfolgung abgesehen.

Beziiglich eines am 18.02.2012 begangenen Diebstahls und einer Nétigung in Tateinheit mit
Bedrohung wurde durch Verfigung der Staatsanwaltschaft Dresden vom 14.05.2013 gemaB §
45 Abs. 2 JGG von der Strafverfolgung abgesehen, ein Verfahren wegen vorsatzlichen uner-
laubten Erwerbs von Betdubungsmitteln in 12 Fallen — Tatzeit bis 22.07.2012 — wurde nach
richterlicher Weisung durch Beschluss des Amtsgerichts Dresden vom 21.01.2013 gemahk §
47 JGG eingestellt und ein weiteres Verfahren wegen eines am 17.07.2012 begangenen Dieb-
stahls wurde spater nach Ermahnung und Erbringung von Arbeitsleistungen durch Beschluss
des Amtsgerichts Zehdenick vom 26.08.2013 ebenfalls gemaR § 47 JGG eingestellt.

Tatsachlich kam es zu der geplanten Wiederholung der 8. Klasse nicht, weil der Angeklagte
die Schule im neuen Schuljahr nach nur drei Tagen abbrach. Inzwischen hatte sich auch sein
Verhalten insgesamt merklich veréndert. Er war aggressiver geworden, entzog sich — noch
14jahrig — dem erzieherischen Einfluss seiner Eltern sowohl innerlich als auch raumlich, ging
schon bei Kleinigkeiten "in die Luft' und schlief zeitweise auRergewohnlich viel. Zum Teil wur-

de der Angeklagte von seinen Eltern bei der Polizei als vermisst gemeldet, weil er nicht mehr
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nach Hause kam. Seine Aggressivitat flhrte dazu, dass seine Eltern Angst vor ihm bekamen.

Tatsachlich wurde er auch zwei- oder dreimal gegentber seiner Mutter handgreiflich.

Als bei dem Angeklagten in dieser Situation auch noch gesundheitliche Beeintréachtigungen in
Form von Schmerzen und starker Schuppenflechte hinzukamen, stellten die Eltern ihn im Ok-
tober 2012 in einer Klinik vor. Ein bei dieser Gelegenheit durchgefuhrter Drogentest wies den
Drogenkonsum des Angeklagten, den dieser seinen Eltern gegenuber zuvor stets bestritten
hatte, nach. Aufgrund des Drogenkonsums veranlassten sie nun zunadchst eine stationdre

Aufnahme des Angeklagten in der Parkklinik Leipzig auf freiwilliger Grundlage.

In der Folge eines Abbruchs dieser Behandlung im November 2012 kam es zun&dchst Gber
das Familiengericht zu einer geschlossenen Unterbringung des zuvor vortbergehend fllichti-
gen Angeklagten im S&chsischen Krankenhaus Arnsdorf ab dem 06.01.2013. An diesem Tag
wurde er durch die Palizei ergriffen, nachdem er seinen GroRvater aufgesucht hatte und dort

eingeschlafen war.

Hinsichtlich zuvor noch begangener Straftaten — Diebstéhle am 03.03.2012 und 08.10.2012,
eine Urkundenfalschung am 11.10.2012 und ein Vergehen nach dem Betdubungsmittelgesetz
am 20.10.2012 — wurde durch nachfolgende Verfigungen der Staatsanwaltschaft Dresden je-

weils gemal § 45 Abs. 1 oder Abs. 2 JGG von der Strafverfolgung abgesehen.

Auf die geschlossene Unterbringung in Arnsdorf folgte ab Méarz 2013 eine stationare Unterbrin-
gung in einer Einrichtung der Jugendhilfe in Gransee an. Dort entwickelte der Angeklagte _ __
sich — auch aufgrund der erzwungenen Trennung von seiner alten Clique - gut. Er nahm
die ihm gebotenen Hilfen an, besuchte regelméaRig die Schule und erreichte 2015 mit einem
Notendurchschnitt von 2,1 einen guten Realschulabschiuss. Sein aggressives Verhalten legte
sich und auch das Verhaltnis zu den Eltern normalisierte sich wieder. Zudem lernte er in Gran-
see seine auch gegenwartige, feste Freundin kennen, die in Neuruppin lebt. Allerdings nahmen

seine Eltern nicht an den vorgesehenen Elterngesprachen teil.

Der Angeklagte war in der therapeutischen Einrichtung zu dem Schluss gekommen,
dass er ein drogenfreies Leben nur wirde fihren kdnnen, wenn er sich von der entsprechen-
den "Szene" und damit auch von seinem friiheren Freundeskreis fernhalten wirde. Entspre-
chend hielt er nach einem neuen Freundeskreis Ausschau. In diesem Zusammenhang hérte
der zuvor politisch nie interessierte Angeklagte noch in der therapeutischen Einrichtung von
den in Dresden stattfindenden Pegida-Demonstrationen. Nach einem Jahr erfolgende Beurlau-

bungen aus der Einrichtung nutzte er zur Teilnahme an diesen Demonstrationen, fand dort
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neuen Anschluss und fuhlte sich in dieser neuen "Szene" bald "aufgehoben”.

Als die Hilfe durch das Jugendamt im Juli 2015 beendet wurde, zog der damals 17jahrige aus
der therapeutischen Einrichtung zurlick nach Dresden in den elterlichen Haushalt. Hier fand er
einschlieRlich auftretender Spannungen zwischen den Eltern ein unverandertes Umfeld vor.
Seine nun verstarkte Einbindung in die Pegida-nahe Szene fihrte alsbald zur Begehung poli-

tisch rechtsorientierter Straftaten.

Eine am 01.08.2015 begonnene Ausbildung zum Kfz-Mechatroniker erlebte der Angeklagte
hinsichtlich des theoretischen Teils als tberfordernd. Sie wurde ihm spéter gekundigt, da er
am 08.12.2015 in Untersuchungshaft genommen worden war, in der er bis zum Abschluss
der Hauptverhandiung jenes Verfahrens am 01.06.2016 verblieb. Eine auf seinen Wunsch
wahrend der Untersuchungshaft durch die Jugendgerichtshilfe in die Wege geleitete Aufnah-

me in ein Programm fir Aussteiger aus der ,rechten Szene" lehnte er nachfolgend ab.

Durch Urteil des Amtsgerichts Dresden vom 01.06.2016 (Aktenzeichen: 256 Ls 215 Js
42178/15), rechtskréftig seit 14.06.2016, wurde der Angekiagte der gefahrlichen Kor-
perverletzung in funf tateinheitlichen Féllen, in einem Fall davon in Tateinheit mit Raub sowie
der versuchten gefahrlichen Korperverletzung in zwei tateinheitiichen Féllen in Tateinheit mit
Sachbeschadigung schuldig gesprochen. Gegen ihn wurde deshalb auf eine Jugendstrafe von
einem Jahr und sechs Monaten erkannt, deren Vollstreckung zur Bewéahrung ausgesetzt wur-
de.

Das Urteil enthélt die folgenden Sachverhaltsfeststellungen:

n 1‘
Am 13.06.2015 gegen 01:00 Uhr befanden sich die Angeklagten Robert S , Do-
minik P und Benjamin R in einer Gruppe von jungen Leuten am Rand des

Alaunparks in einem kleinen Waldstick in 01099 Dresden. Im Alaunpark selbst, auf
der Griinfliche waren die Jugendlichen ,

und die sich dort unterhielten. Ohne
dass diese Jugendlichen den spéateren Angreifern einen Anlass geboten hétten, ent-
schlossen sich 15 - 20 Personen aus der Gruppe um die Angeklagten, darunter die
Angeklagten S . P und R * in Verletzungsabsicht gegen die spateren
Geschadigten vorzugehen. Zu diesem Zweck vermummten sich die tberwiegend dun-

kel gekleideten Angreifer teilweise, auch der Angeklagte P vermummte sich mit
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einem weilen Kleidungsstiick. Auf ein Kommando hin gingen die Angreifer dann gegen
die Jugendlichen vor, umringten sie und schlugen und fraten aufgrund eines zumindest
schliissig gefassten Tatentschlusses hin in bewultem und gewolltem Zusammenwirken

auf die Geschéadigten ein.

Zunédchst wurde von einem der Angreifer nach hinfen gerissen und
es wurde versucht, ihn zu Boden zu bringen. Als seine Begleiter darauf aufmerksam

wurden und einschreiten wolften, wurden diese jeweils von mehreren Téatern selbst an-

gegriffen.
Der Geschéadigte wurde von mehreren Téatern, darunter der Ange-
klagte S und der Angeklagte P mit Faustschldgen angegriffen und ging

zundchst zu Boden. Als er sich wieder aufrichten wollte, wurde er von mehreren Per-
sonen an seinem Rucksack ergriffen und nach hinten gezogen.
hatte einen Motorradhelm bei sich, da er mit dem Moped in den Alaunpark gekom -
men war. Mit diesem Helm schlug er in seiner Verzweiflung um sich, um sich zu
wehren. Bei dieser Gelegenheit lraf er jedenfalls den Angeklagten S . der zu-
nédchst von ablieB und sich zu der abseits des Tatorts befindli-
chen Celine Si begab. Sie sollfe nachschauen, ob .er verletzt widre. Dem war
aber nicht so und obwohl Celine S den Angeklagten S aufgefordert hatte,
von weiteren Angriffen abzulassen, begab sich der Angeklagte S emneut zu
um diesen weiter anzugreifen. Wéahrend weiter auf

eingeschlagen und eingetreten wurde, zog der Angeklagte S aufgrund eines
spontan gefassten Tatentschlusses hin Handy aus seiner Hosen-
tasche, wéhrend dieser sich gegen die Angriffe zu wehren versuchte. Auch der Ange-
klagte P der ebenfalls an dem Angriff zum Nachteil des Geschédigten
beteiligt war und diesen jedenfalls geschlagen und getreten hat, konnte sich aufgrund
eines ebenfalls spontan gefassten Tatentschlusses hin in den Besitz des Rucksacks

des bringen.

Als glaubte, der Angriff sei vortber, kehrte einer der Téter zurlick
und fragte ihn, warum sein Freund ,eine blutige Nase habe® und schlug ihn erneut zu

Boden und trat nach ihm.

Unterdessen wurde auch aus der Gruppe um die Angeklagten angegrif-

fen, der Schldge gegen den Kopf, insbesondere die Schléfen, erhielf.
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Auch wurde in dieser Situation aus der Gruppe um die Angeklagten mit
mehreren Faustschldgen gegen den OberkGper angegriffen. SchlieRlich wurde er zu
Boden gerungen und wéhrend er am Boden kniete und von zwei Personen festgehal-

ten wurde, trat ihn ein weiterer Angreifer gegen das Kinn.

wurde ebenfalls von mehreren Tétern angegriffen, konnte sich aber weh-
ren und schlug zuriick. Trotzdem erhielt er mehrere Schidge gegen den Riicken und

den Hinterkopf. MutmaBlich wurde auch versucht, ihn ebenfalls so zu behandeln, wie

den Geschéadigten némlich zu Boden zu ringen, ihn festzuhalten und ihn weiter
zu miBhandeln, konnte das aber aufgrund seiner beherzten Gegenwehr
verhindern.

Auch wurde angegriffen, als er seinen Freund,

zu Hilfe kommen wollte. Er erhielf einen Faustschlag ins Gesicht und ging zunéchst
zu Boden. Bei dem Versuch, zu fliehen, wurde er von zwei oder mehr Personen ver-
folgt die ihn letztlich zu Boden brachten. Am Boden liegend wurde er von einem oder

mehreren Tétern in das Genick getreten, bis ihm schwarz vor Augen wurde.

Einem der Geschédigten versetzte auch der Angeklagte R zumindest einen
Faustschlag in das Gesicht, wobei nicht festgestellt werden konnte, weichen der Ge-

schédigten Benjamin R geschlagen hatte.

Nachdem ruchbar wurde, dass die Polizei informiert wére, lieBen die Angreifer von den

Geschédigten ab, zogen sich zuriick und flohen spéter, als die Polizei vor Ort war.

Auch wenn im Einzelnen - abgesehen von den dargestellten Einzelhandlungen - nicht
mehr festgestellt werden konnte, wie oft und welcher der Angeklagten die jeweiligen
Geschadigten getreten und geschlagen haben, hat das Gericht gleichwohl festgestell,
dass die Angeklagten S Ly P und R dort vor Ort waren und das ge-
waltsame Vorgehen gegen die Geschadigten im Einvernehmen der Angeklagten und
der nicht nadher bekannten Mittater, die samtlich darauf auswaren, den Geschédigten

korperlichen Schaden zuzufiigen, erfolgte.

Die Angeklagten Si und P entschlossen sich zumindest spontan dem Ge-
schédigten dessen Handy bzw. Rucksack unter Anwendung der Gewalf weg-
zunehmen, wobei nicht festgestellt werden konnte, dass dieser Tatentschluss vom Ta-

tentschluss des Angeklagten R umfasst war.
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Durch die MiBhandlungen erlitten die Geschédigten, wie von den Angeklagten gewoll,

zumindest billigend in Kauf genommen folgende Verlefzungen:

Der Gesché&digte eriift neben Kopfschmerzen, Hdmatome und Schirfwunden am
Korper und am Kinn, die jedoch ohne weitere éarztliche Behandlung folgenlos abgekiun-
gen sind.

Der Geschédigte erlitt neben Schmerzen an den angegriffenen Koérperstellen

ein Hdmatom am Auge, das deutlich geschwollen war, eine Gehirnerschiitterung ersten
Grades, eine blutige Lippe und Kopfschmerzen sowie Schwindel, wobei die Beschwer-

den innerhalb von zwei Wochen abgeklungen sind.

erlitt neben Schmerzen eine Schwellung unter der linken Schiéfe und sah

zeitweilig verschwommen. Ferner erlitt er ein Schéadel-Hirn-Trauma ersten Grades.

Auch erlitt ein Schadel-Hirn-Trauma ersten Grades, verschiedene

Prellungen und litt unter Schwindel.

erlitt neben Schmerzen am Ricken und am Hinterkopf erhebliche
Schmerzen an einer frischen OP-Narbe am Arm, die durch den tétlichen Angriff aufge-

brochen war.

Die Geschédigten meiden seither, teils bis heute, den Alaunpark, insbesondere bei

Nacht, da sie nicht noch einmal Opfer eines solchen Uberfalls werden wollen.

Die Angeklagten S . = und R standen zum Zeifpunkt der Tat unter
Alkoholeinfluss, der jedoch nicht so erheblich war, als dass sie im Zustand verminder-
ter Schuldféhigkeit gehandelt hatten.

2,

Am 23.08.2015 kurz nach 23:00 Uhr begaben sich die Angeklagten S und F
sowie der gesondert Verfolgte Timo S und zwei weitere nicht ndher bekannte
Mittater mit zwei Fahrzeugen von der Bremer StralBe in Dresden kommend zum ehe-

maligen Hotel Lindenhof auf der Podemusstralle 9 in 01157 Dresden.

Dort griffen jedenfalls die Angeklagten S vund F sowie der gesondert Ver-
foigte & ~ die mit Sturmhauben und Schals vermummt waien, in Verwirklichung ei-

nes zuvor gemeinsam gefassten Tatplanes in bewuflfem und gewollitem Zusammenwr-
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~ ken arbeitsteilig vorgehend, das als Flichtlingswohnheim genutzte frihere Hotel Linden-
hof an. Zu diesem Zwecke wurden Steine mit zum Tatort gebracht und jedenfalls der
Angeklagte S und der gesondert Verfolgte S warfen diese Steine insbeson-
dere in Richtung der Fenster, wéhrend der Angeklagte P zumindest einen Blitz-

knaller Crazy Robot in Richtung der Fenster des Gebé&udes warf.

Ein massiver Stein der GréRe von ca. finf mal sieben Zentimeter durchbrach, wie
von den Angeklagten gewollt, zumindest aber billigend in Kauf genommen, die Fenster-
scheibe des Biiros des Heimleiters im Erdgescho3 und prallte hinter dem Schreibtisch
auf die dem Fenster gegeniiber liegende Wand, wo es zu einer Putzabplatzung kam.
Der Blitzknaller Crazy Robot, den der Angeklagte P warf, flog durch das gedfine-
te Fenster in eines im ersten Obergeschof8 gelegenen Zimmers, in welchem sich zwei
Fliichtlinge aufhielten und kam auf dem Fensterbreft zu liegen, wo er detonierte. Es

gab einen lauten Knall und einen Blitz, aber keine schwere Druckentwicklung.

Die Personen im Zimmer, und ' lagen zum Zeitpunkt
der Detonatioan auf dem Bett bzw. auf einer in der Ndhe des Fensters gelegenen Ma-
tratze. Zu Verletzungen der Fliichtlinge kam es nicht. Durch die Detonation entstand

aber auf dem Holzfensterbrett eine Kuhle und ein Riss.

Die Angeklagten Robert & und Dominique P wussten, nahmen dies jedoch
zumindestens billigend in Kauf, dass das als Wohnheim fdr Flichtlinge vorgesehene
Gebéude bereits mit Asylbewerbern belegt ist und nahmen auch zumindest billigend in
Kauf, dass bei dem Angriff auf das Haus im Gebdude aufhéltige Personen verletzt

werden koénnten.

Nachdem die Angeklagten, der gesondert Verfolgte Timo S und die zwei weiteren
nicht naher bekannten Mittdter die mitgebrachten Steine geworfen hatten, fliichteten sie
und stiegen in zwei Fahrzeuge, die in Tatortndhe mit laufendem Motor, ohne Licht war-

teten ein und fuhren vom Tatort davon.

Es konnte nicht festgestellt werden, dass die Verwendung des pyrotechnischen Erzeug-

nis, des Blitzknallers, den der Angeklagte F geworfen hat, mit Wissen und Wol-
len des Angeklagten S verwendet worden ist. Fest steht aber, dass die Ange-
klagten S und P wussten, dass die verwendeten Steine geeignet gewesen

wdren, bei einem Menschen erhebliche Verletzungen oder Sachschédden zu verursa-

chen, was sie auch wollten, zumindest aber billigend in Kauf nahmen. Der Angeklagte
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= wusste (berdies oder nahm dies zumindest billigend in Kauf, dass auch der
von ihm geworfene pyrotechnische Gegenstand geeignet war, erhebliche Verletzungen

bei Menschen und Sachschéaden zu verursachen.
An dem Gebéude entstand ein Sachschaden in nicht naher bekannter Héhe."

Hinsichtlich der getroffenen Rechtsfolgenentscheidung hat sich das Amtsgericht Dresden von

folgenden Erwagungen leiten lassen:

,Der Angeklagte Robert S war zum Zeifpunkt der Taten Jugendlicher im Sinne
des § 1 Abs. 2 JGG. An seiner strafrechtlichen Verantwortungsreife hat das Gericht

keine Zweifel.

Die angemessene Reaktion auf vorliegende Taten konnte nur im Ausspruch einer Ju-
gendstrafe liegen, weil der Angeklagte mit den Taten schwere Schuld auf sich geladen
hat, die die Verhdngung einer Jugendstrafe fordert geméaR § 17 Abs. 2, 2. Alt. JGG.

Bei der Bestimmung der Héhe der auszusprechenden Jugendstrafe sprach fiir Robert
S _ dass er hinsichtlich seines Tatbeitrages vollumfénglich gesténdig war und mit
diesem Gestandnis deutliches Einsehen in das Unrecht seines Tuns zeigte. Ersichtlich
war auch, dass Robert die Taten, deretwegen er verurteilt wurde, ernsthaft be-
dauert hat. Ferner war zu beriicksichtigen, dass der Angeklagte jedenfalls bei der Tat

unter Il.1. enthemmt handelte, nachdem er dort unter Alkoholeinfluss stand. Schliellich

war insbesondere zu bericksichtigen, dass der Angeklagte bis zum Ende der Haupt
verhandlung anndhernd sechs Monate in Untersuchungshaft in der Justizvollzugsanstalt
Dresden war und die erlittene Untersuchungshaft in offensichtlich auch angesichts sei-

nes jungen Lebensalters deutlich beeindruckt hat.
Gegen den Angeklagten sprachen aber die konkrete Tatbegehung:

Bei der Tat unter Il.1. wurden fanf junge Menschen verletzt, die dem Angeklagten
nicht den mindesten Anlass gaben, gegen sie vorzugehen. Moliv der Tat war ersicht-
lich die reine Freude am schlagen. Femer war zu berticksichtigen, dass der Angeklag-
te bei der Tat unter Il.1. tateinheitlich den Raub eines Handys zum Nachteil des Ge-

schédigten Schubert begangen hat. Ferner waren die Folgen fir die Opfer der Tat un

ter 1l.1. zu berticksichtigen, die nicht nur unter den erlittenen Schmerzen und Verlet-
zungen zu leiden hatten, sondern lberwiegend bis heute, anndhernd ein Jahr nach der

Tat, den Alaunpark in Dresden meiden aus Angst vor eventuellen emeuten Ubergriffen

Seite16



Dritter.

Ebenso hinterhéltig und abstoBend war die Tatbegehung unter .2, nachdem der An-
geklagte mit anderen gemeinsam gegen mutmaRliche Insassen des als Asylbewerber-
heims genutzten Hotel Lindenhof vorging, wobei die dort angegriffenen Menschen dem

Angeklagten ebenfalls keinerlei Anlass gaben, gegen sie vorzugehen.

SchlieRlich war zu beriicksichtigen, dass beide Taten von deutlicher krimineller Energie
zeugen, als der Angeklagte jeweils im Schutze der Nacht gegen andere vorging, die

sich keiner Gefahr versahen.

Unter Abwagung der genannten und aller sonstigen fir und gegen den Angeklagten
sprechenden Gesichtspunkten ist das Gericht der Auffassung, dass die Verhangung

der Jugendstrafe von

1 Jahr und 6 Monaten

erzieherisch erforderlich aber auch ausreichend ist.

Gem&R § 21 Abs. 1 und Abs. 2 JGG hat das Gericht die Vollstreckung der gegen
Robert S ausgesprochenen Jugendstrafe zur Bewdhrung ausgesetzt, weil die
Vollstreckung der Jugendstrafe - jedenfalls derzeit - nicht fir geboten erachtet wird.
MaRgebliche Erwégungen hierfir waren, dass Robert S anndhernd sechs Monate
Untersuchungshaft erlitten hat und angesichts seines jugendlichen Alters von einer
deutlichen Empfindlichkeit gegen den Freiheitsentzug ausgegangen wurde. SchiieBlich
geht das Gericht davon aus, dass auch die erzieherische Wirkung der dem Angeklag -
ten erteilten Bewdhrungsweisungen und -auflagen die Vollstreckung der Jugendstrafe
derzeit entbehrlich macht.

Sollte der Angeklagte jedoch wieder Erwarten neuerliche - schon gleich einschlagige -
Straftaten begehen und/oder gegen die ihn erteilten Bewéhrungsweisungen und/oder
-auflagen gréblich verstoBen wird die Bewdhrung zu widerrufen sein und der Angeklagte

dem Jugendstrafvollzug zuzufiihren sein.”
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Durch Beschluss vom 01.06.2016 ist die Dauer der Bewahrungszeit auf drei Jahre festgesetzt
worden. Zugleich ist der Angeklagte S fur die Dauer von zwei Jahren der Aufsicht und
Leitung eines Bewéahrungshelfers unterstellt und fur die Dauer von sechs Monaten unter Be-
treuungsweisung gestellt worden. Aulerdem ist er angewiesen worden, nach Maligabe der
Jugendgerichtshilfe an einem sozialen Antiaggressionstraining und an einem sozialen Trai-
ningskurs teilzunehmen. Zudem erhielt er die Auflage 200 gemeinnlizige Arbeitsstunden abzu-
leisten, in Zeiten fehlender Ausbildung bzw. versicherungspflichtiger Vollzeitbeschaftigung mo-
natlich 20 Stunden.

Am Ende der Hauptverhandlung auf freien FuR gekommen, schloss der Angeklagte £
am 23.06.2016 einen ab sofort glitigen Anstellungsvertrag mit der Firma "Objeki-Raumaus-
statter24, Raumausstattung und Onlinehandel”, ab, der eine Vollzeitbeschaftigung fur den Ar-

beitsbereich "Raumausstattung Baustellen" gegen Zahlung des Mindestlohns vorsah. Bereits

ab 06.06.2016 hatte er vermittelt Uber den Angeklagten N bei der Firma auf Probe ge-
arbeitet.
Zum 01.08.2016 zog der Angeklagte S auf eigene Initiative und unterstiitzt von seinen

Eltern zudem aus dem elterlichen Haushalt in eine eigene Wohnung in Dresden. Die sich aus
der Arbeit und der eigenstadndigen Lebensfihrung ergebenden Anforderungen empfand der
Angeklagte als fordernd. Zusammen mit der Abwesenheit der in Neuruppin lebenden Freundin
und dem ungewochnten Alleinsein in eigener Wohnung empfand er die Situation bald als so be-
lastend, dass er spatestens ab September 2016 in zundchst unregeimafRigen Abstanden wie-
der auf den Konsum von Crystal zurﬁckgri_ff. Kﬁrz vér seiner Verhaftung im vorliegenden \)ér-

fahren verdichtete sich dies zum erneut regelmafigen Konsum.

Wie schon zuvor verheimlichte er auch diesmal den Betdubungsmittelkonsum vor seinen El-
tern. Mit ihnen konnte er auch Uber seine den Gegenstand seiner damaligen Verurteilung bil-
denden Straftaten nicht reden, was nach seinen Angaben auch hinsichtlich der weiteren Straf-

taten bis heute unverédndert ist.

Im Hinblick auf die sich nach aufien positiv darstellende Entwicklung — der Angeklagte €
gab auch an, sich von seinem bisherigen Freundeskreis weitgehend getrennt zu haben — wur-

de die Betreuungsweisung durch Beschluss vom 02.11.2016 vorzeitig aufgehoben.

Im vorliegenden Verfahren wurde der Angeklagte aufgrund des Haftbefehls des Amts-
gerichts Dresden vom 29.11.2016 am 30.11.2016 verhaftet und befindet sich seit diesem Tag

durchgehend in Untersuchungshatft in der Justizvollzugsanstalt .. Der Haftbe-
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fehl des Amtsgerichts wurde nachfolgend durch den Haftbefehl der Kammer vom 19.05.2017

ersetzt.

Wihrend der Untersuchungshaft wurde der Angeklagte € zeitweise als Hausarbeiter
eingesetzt, dann aber abgelést, weil dies far Untersuchungshaftlinge eigentlich nicht vorgese-
hen war. Die erneute Inhaftierung und das Bekanntwerden der neuen StraftatvorwUrfe sorgten
bei seinen Eltern fur Arger und Enttauschung. Sie besuchten ihn zunéchst nicht in der Unter-
suchungshaft, doch hat sich dies inzwischen geéndert und der Kontakt hat sich verbessert,

wird vom Angeklagten als gut beschrieben.

Fir seine Zukunft winscht er sich eine feste Arbeit und eine mit der Freundin gemeinsame
Wohnung. Einen Antrag auf Absolvierung einer Ausbildung zum Fachlageristen einschlieBlich
Erwerbs eines Staplerscheins im Vollzug hat er gestellt. Straftaten will er bei nach eigenem

Bekunden unverandert ,rechter Einstellung” nicht mehr begehen.

2. Angeklagter N

Der Angeklagte Florian N wurde am als zweites Kind seiner Mutter in
Dresden geboren. Aus einer friiheren Verbindung seiner Mutter hat er noch einen deutlich alte-
ren Halbbruder. Nachdem sich seine Eltern schon 1891 getrennt hatten, wuchs er in Dres-

den-Johannstadt bei seiner Mutter auf, wo er auch 1996 altersgerecht eingeschult wurde.

Sein Vater, zu dem der Angeklagte nur geringen Kontakt — zu Weihnachten und zu Geburtsta-

gen — halt, ist Feuerwehrmann, seine Mutter technische Zeichnerin bei

Nachdem seine Mutter einen neuen Partner gefunden hatte und im Zusammenhang hiermit
ein Umzug erfolgt war, wechselte der Angeklagte im Jahr 2000 auf die Realschule, wo er 2006

auch seinen Realschulabschluss machte.

Etwa zur Halfte seiner Realschulzeit wurde bei ihm ADHS diagnostiziert und medikamentds
behandelt. Uberdies leidet der Angeklagte N | aber auch an einer unheilbaren Hereditar-

en spinalen Muskelatrophie (nach ICD 10 eingestuft als G12.1 G).

Nach seinem Schulabschluss begann der Angeklagte ein Berufsgrundbildungsjahr im Bereich
Metall. was auch seiner handwerklichen Begabung entsprach. Aufgrund eines Fortschreitens

der erblichen Muskelschwunderkrankung musste er dieses jedoch nach etwa zwei Jahren ab-
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brechen.

In der Folge arbeitete er — inzwischen mit 19 Jahren zu Hause ausgezogen - zunachst bei der
Deutschen Vermogensberatung, machte eine kaufmannische Weiterbildung und arbeitete et-
wa vier Monate als Druckhelfer bevor er dann von 2011 bis 2014 eine Ausbildung bei der Tele-

kom als Kaufmann im Einzelhandel absolvierte und mit sehr gutem Ergebnis abschloss.

Da fur ihn jedoch bei der Telekom keine Ubernahmeméglichkeit bestand, arbeitete er zu-
nachst in Dresden in einem sogenannten PopUp-Store (befristet zu Werbezwecken eréffnet)
der Mébelbaufirma Werkhaus und anschlieRend bis zu seiner Verhaftung bei der Firma ,BIKE
24", wo er ein monatliches Nettoeinkommen von 1.100,- Euro erzielte. Dabei war er in der Re-

tourenannahme beschaftigt.

Der Angeklagte macht — im Hinblick auf seine Erkrankung auch unter therapeutischen Ge-
sichtspunkten — viel Sport, betreibt insbesondere auch Radsport. Zu seiner Mutter halt er en-

gen Kontakt, mehrmals wochentlich.

Der Angeklagte weist bislang eine Vorstrafe auf. Am 08.11.2015 wurde er auf dem Weg zu
dem dort stattfindenden FuRRballspiel zwischen dem Heidenauer SV und Chemie Leipzig einer
Polizeikontrolle unterzogen, bei der festgestellt wurde, dass er einen Teleskopschlagstock bei
sich fuhrte. Durch Strafbefehl des Amtsgerichts Pirna vom 15.12.2015 wurde er deshalb we-
gen VerstoRes gegen das versammiungsrechtliche Waffentragungsverbot in Tateinheit mit ei-
nem VerstoR gegen das Waffengesetz unter Einziehung des Teleskopschlagstocks zu einer
Geldstrafe von 30 Tagessatzen zu je 15,00 Euro verurteilt. Diese Strafe ist vollstandig voll-
streckt.

Zum Zeitpunkt seiner Verhaftung war der Angeklagte gerade dabei, mit seiner Freundin, die er
etwa sechs Monate zuvor kennengelernt hatte, in einer bereits angemieteten Wohnung zu-

sammenzuziehen. Im Zuge der Untersuchungshaft hat sie die Beziehung inzwischen beendet.

Im vorliegenden Verfahren wurde der Angeklagte am 30.11.2016 verhaftet und befand sich
seitdem ununterbrochen in Uniersuchungshatt in der Justizvollzugsanstalt Zeithain, zunachst
aufgrund des Haftbefehls des Amtsgerichts Dresden vom 29.11.2016, nachfolgend ersetzt
durch den Haftbefehl der Kammer vom 19.05.2017. Mit Abschluss der Hauptverhandlung ist

dieser Haftbefehl aulRer Vollzug gesetzt worden.

Der Angeklagte N | beabsichtigt, zum 01.09.2017 eine ihm zugesagte, bis 31.07.2018

befristete Stelle im Rahmen des Bundesfreiwilligendienstes bei dem Lebenshilfe Dresden e.
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V. anzutreten, wo sein Einsatz im Recyclingbereich vorgesehen ist. Langfristig strebt er eine

Umschulung zum Streetworker an.

(Sachl\:it;rhait)

1.-6. (FKD)

Die Angeklagten Robert S und Florian N waren seit dem 29.07.2015 gemein-
sam mit anderen Personen Mitglieder einer Personenvereinigung mit dem Namen ,Freie Ka-
meradschaft Dresden* (FKD), die darauf ausgerichtet war, ihre rechtsextremistische, insbe-
sondere auslinderfeindliche Gesinnung u. a. durch die Teilnahme an rechtsgerichteten De-
monstrationen zum Ausdruck zu bringen und - aufgrund einer Radikalisierung zumindest seit
einem noch vor dem 22.08.2015 liegenden Zeitpunkt - ein Ende der Fluchtlingszuwanderung
nach Deutschland durch die Begehung von insbesondere gewalttatigen Straftaten, teilweise
im Zusammenwirken mit anderen rechtsextremen Gruppen und Einzelpersonen, durchzuset-

Zen.

Die FKD wurde am spaten Abend des 29.07.2015 gegrindet, nachdem zuvor eine Spontan-

demonstration von mindestens 45 Personen - darunter die beiden Angeklagten S und
N und die anderweitig verfolgten Nick F , Benjamin Z | Rene H Maik
K , Michel K , Andre M, Dominik P , Christian L , Janette P _, Franz
R , Maximilian R , Celine S , Lucas F - vor der Asylnotunterkunft, Bre-

mer Strale 25 in Dresden nach dem Werfen eines pyrotechnischen Gegenstandes gegen Po-
lizeibeamte durch die Erteilung von polizeilichen Platzverweisen aufgelést worden war. Die
vorbenannten Teilnehmer der aufgelésten Demonstration und weitere Personen, darunter Re-
ne O I, Politiker der NPD und deren ehemaliger Landtagsabgeordneter, trafen sich an-
schlieRend in der als ,Minze" bezeichneten Gaststatte ,Sportsbar Pfefferminze” in der Postel-
witzer Str. 2, 01277 Dresden.

In der ,Minze", wo sich insgesamt etwa 25 bis 30 Personen versam melt hatten, stellte der ge-
sondert verfolgte Benjamin Z wie zuvor mit Rene D _ abgestimmt, die Idee zur Bil-
dung einer parteiunabhangigen Kameradschatft vor. Diese sollte auf langere Zeit angelegt und
darauf ausgerichtet sein, insbesondere ihre auf auslanderfeindlichen und rassistischen Moti-
ven beruhende Ablehnung der Zuwanderung nach und des Aufenthalts in Deutschland von

Fluchtlingen zum Ausdruck zu bringen und die entsprechende Fluchtlingspolitik zu bekamp-
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fen. Dieses Anliegen sollte u. a. durch die Teilnahme an rechtsgerichteten Demonstrationen,
etwa von Pegida, an deren Veranstaltungen mindestens nahezu alle Versammelten ohnehin
teiinahmen und woher sie sich teils bereits kannten, unter einer gemeinsamen ldentitat erfol-
gen. Durch die Teilnahme an solchen Demonstrationen als eigensténdig organisierter Ver-

.band sollten diese einen zusatzlichen Schub erhalten.

Wahrend einige der Versammelten letztlich kein Interesse an einer Mitgliedschaft in der vorge-
schlagenen Kameradschaft hatten, stimmten viele andere, darunter auch die beiden Angeklag-
ten, zu. Wahrend die Erstellung einer formellen Mitgliederliste nach Erérterung abgelehnt wur-
de, kamen die Teilnahmewilligen auf Initiative des Z  zu der Verstandigung, dass die Miiglie-
der der FKD kanftig mittels eines speziellen FKD-Verteilers durch Z | Uber entsprechende
Aktivitaten der Kameradschaft informiert werden sollten. Sie trugen sich zwecks Aufnahme in
diesen Verteiler deshalb in eine Telefonliste ein. Auf der Basis dieser Telefonliste und eines
durch ihn beschafften Prepaid-Handys richtete Z am 01.08.2015 das sogenannte ,FK-In-
fo-Telefon* mit der Telefonnummer 01625706300 ein und stellte die Verbindung zu den Mitglie-

dern her.

Benjamin Z nahm in der Folge die Rolle als Fuhrer der Kameradsbhaﬁ ein, zu der neben

ihm selbst und den beiden Angeklagten zumindest auch Nick F , Maik Ki , Michel K
, Andre NV Dominik P ,Janette P _, Franz R , Maximilian Kk , Celine
Si und Lucas P gehérten. Z  fungierte sowohl als Betreiber der Face-

book-Seite der FKD als auch als Organisator nicht nur des ,FK-Info-Telefons®, sondern auch
der zusaiziich zur Unterrichtung und Mobilisierung der Mitglieder genutzten Chatgruppen bei
WhatsApp. Uber das ,FK-Info-Telefon* wurden teilweise vorabgestimmte SMS-Nachrichten

an die Mitglieder versandt, um Aktionen und Treffpunkte mitzuteilen.

Die spéter eingerichtete WhatsApp-Gruppe ,fk_info", in die Rufnummern von insgesamt 34
Personen eingebunden waren, diente vor allem der Verabredung von Aktivitaten und dem Aus-
tausch von Informationen rund um die ,Fltchtlingspolitik® und die Aktionen von Andersdenken-
den und damit malgeblich der Willensbildung der Gruppenmitglieder. Dabei gab Benjamin
Z als Administrator fur die Nutzung der Chatgruppe strenge Regeln vor. Die
K _info“-Chat-Gruppe durfte unter Androhung von Sanktionen nur fir bestimmte Informationen
Uber Aktionen, nicht aber fur "allgemeines Geplauder" genutzt werden. Letzteres sollte allein
in der zuerst fur die Kameradschaft eingerichteten und spater "Gritzegruppe" genannten

Chatgruppe erfolgen. Wiederholte Versttle gegen die Benutzungsregeln wurden mit - zu-
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nachst zeitlich befristetent - Ausschluss aus der Chatgruppe sanktioniert.

Auch die beiden Angeklagten waren in die eigens angelegten WhatsApp-Gruppen mit der Be-

zeichnung ,fk_info" und ,Griitze-Gruppe" eingebunden und nutzten diese intensiv.

Zur Umsetzung einer ersten Aktion der neu gegriindeten FKD trafen sich die Angeklagten S
und N sowie die meisten der zuvor Genannten bereits am Abend des
30.07.2015 wieder nahe des Eingangs zur als Zeltlager errichteten Asylnotunterkunft auf der
Bremer StraRe in Dresden, um unter dem Deckmantel einer ,Spontandemo® aus einer Grup-
pe von etwa 50 Personen heraus ihre rechtsextreme Gesinnung lautstark zum Ausdruck zu
bringen und durch auslanderfeindliche Parolen die Stimmung gegen die dort untergebrachten
Fluchtlinge anzuheizen. Als die Gruppe durch Polizeibeamte gestoppt werden sollte, wurde

aus der Gruppe heraus Pyrotechnik gegen die Polizei geworfen.

In der Folge radikalisierte sich die FKD, der von Beginn an jedenfalls auch Gewaltbereite ange-
hért hatten, rasch dahin, dass es noch vor dem 22.08.2015 auch zu ihrem Zweck geworden
war, ihre auslanderfeindlichen Ziele durch gemeinsam abgesprochene und gewalttatige Aktio-
nen durchzusetzen. Insbesondere sollten die bisherige Flichtlingspolitik unterstitzende, poli-
tisch Andersdenkende und Auslénder bekampft, eingeschichtert und nachhaltig in Angst ver-
setzt werden. Die in Deutschland lebenden Asylbewerber und Fliichtlinge sollten letztlich zur
Ausreise veranlasst und der weitere Zuzug entsprechender Personen nach Deutschland ge-
stoppt werden. Hierzu wurden Konfrontationen und kérperliche Auseinandersetzungen mit so-
genannten Andersdenkenden, insbesondere mit der Antifa, und mit Ausléndern, speziell
Fluchtlingen, gesucht und umgesetzt. Gleichzeitig wurde auch die Polizei, soweit sie die Um-
setzung der bekémpften Flichtlingspolitik etwa als Objektschutz fur Asylunterktnfte absicher-
te, zum Gegner der FKD.

Die Mitglieder der FKD trafen sich regelméaRig, haufig im Zusammenhang mit Demonstratio-
nen, nach vorheriger Verabredung in geschlossenen WhétsApp~Gruppen oder per SMS sowie
auch nach gemeinsam begangenen Straftaten in der ,Minze®. Bei diesen Treffen tauschten sie
sich Uber ihre rechtsextreme und fremdenfeindliche Gesinnung aus, gestalteten sie aber auch
als Freizeitaktivitat nach Art eines Stammtischs mit Biergenuss und Automatenspielen aus. Im
Verlauf der Diskussionen entwickelte sich eine gruppenspezifische Eigendynamik, die zur
wechselseitigen Bestarkung der Gruppenmitglieder in ihren Auffassungen und zu ihrer Bereit-

schaft beitrug, sich an Uberfallen und Anschlagen der FKD zu beteiligen.
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Hinsichtlich der Mobilisierung und Aktivierung der Mitglieder fur die Teilnahme an bestimmten
Aktionen entfalteten u. a. Benjamin z , Maximilian R "und der Angekiagte N i be-
sonderes Engagement. Benjamin Z  lud die FKD auch zu Treffen an anderen Orten ein, z.
B. am 13.09.2015 ab 20.00 Uhr in die Gaststatte ,Leutz” in Cotta in ,geschlossener Gesell-
schaft’, um sich dort Uber ,zukinftige Kommunikationswege zu unterhalten und tber Aktio-

nen und gemeinsame Ziele zu beraten.

Um die Eigenstandigkeit der Vereinigung und den kdmpferischen Aspekt zum Ausdruck zu
bringen, wurde fur die FKD ein eigenes Logo erstelit und verwendet, bei dem das Wappen der

Stadt Dresden abgewandelt und durch Schwert und Axt ergénzt wurde.

Die Mitglieder der FKD gingen in Bezug auf die strafbaren Handlungen sehr konspirativ vor.
Die Kommunikation Uber Straftaten sollte méglichst nur Uber die geschlossenen Gruppen der
WhatsApp-Messanger oder personlich erfolgen. Teilweise wurden Vorgaben zur Bekleidung
und Vermummungsgegenstanden, Anweisungen zum Ausschalten der Mobiltelefone bei Straf-
taten und Verhaltensregeln gegen polizeiliche Ermittlungen erteilt. Der Angeklagte N
beschaffte Ende des Jahres 2015 fur die FKD etwa 15 Sturmhauben und gab diese an andere
Mitglieder aus, um bei Aktionen der FKD eine einheitliche Vermummung der Teilnehmer zu er-

maoglichen.

Die FKD nahm regelmafig an PEGIDA-Demonstrationen teil und trat bei rechtsgerichteten
Demonstrationen teilweise auch hinter eigenem Banner in einer Art Formation laufend als ge-
schlossene, nach auen hin homogene Truppe auf, z. B. durch einheitlich weilRe T-Shirts und

Plakate mit der Aufschrift ,Dresden macht sich grade fur Deutschland®.

Die Mitglieder der Gruppe beschafften sich fur ihre Aktionen u. a. Waffen wie etwa Teleskop-
schlagstocke, Sturmhauben, umfangreiche illegale Pyrotechnik, Spriihschablonen, Farbdo-
sen, Transparente und Flugblatter. Zudem organisierte die FKD mehrere poiizeifeindliche Soii-
daritatsaktionen fir den ab Dezember 2015 in anderer Sache - u. a. wegen eines damals
noch nicht als solches erkannten Anschlags der FKD auf eine Flichtlingsunterkunft - inhaftier-
ten Angeklagten 8§ (Spitzname ,Lola") und die ab November 2015 ebenfalls inhaftierten
und inzwischen durch den Generalbundesanwalt u. a. wegen mitgliedschaftlicher Beteiligung
an einer terroristischen Vereinigung zu dem Oberlandesgericht Dresden angeklagten Mitglie-

der der sogenannten ,Gruppe Freital”.
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Die FKD inszenierte zudem Aktionen an sogenannten ,Gedenktagen® und nutzte die Internet-
plattform Facebook, um Informationen tber ihre Aktionen und rechtsgerichtete Propaganda of-

fentlich zu verbreiten.

Mitglieder der FKD, darunter auch die beiden Angeklagten, begingen teils schwere Straftaten
gegen das politische Gegentiber und Flichtlinge und suchten gezielt gewalttatige Auseinan-
dersetzungen. Die Straftaten wurden in der Regel durch koordiniertes, arbeitsteiliges Zusam-
menwirken der jeweils beteiligten FKD-Mitglieder vorbereitet, etwa indem tber geschlossene
Chats Treffpunkt, Uhrzeit und mitzubringende Tatmittel vereinbart wurden. Die DurchfUhrung
der Straftaten war Uberwiegend durch planvolle, abgestimmte Vorgehensweisen gepragt, wo-
bei die wesentliche Tatplanung wiederholt durch Angehdérige der sogenannten ,Gruppe Freital®
erfolgte, mit denen die Mobilisierung zur Tatausfuhrung koordiniert wurde. Potentielle Angriffs-
ziele wurden teils im weiteren Vorfeld diskutiert und einzelne Tatobjekte sogar vor Tatbeginn
ausgekundschaftet. Zudem erfolgten wiederholt an den vereinbarten Sammelpunkten in der
Nahe der Tatorte vor den geplanten Uberfallen bzw. Ausschreitungen Besprechungen zu den
Details der beabsichtigten Ausfilhrung, wobei auch die Art der verwendeten Waffen, Vermum-
mung, Pyrotechnik und die Fragen des Transports sowie des Bereithaltens von Fluchtwagen
vereinbart wurden. Die FKD unterhielt insgesamt enge Kontakte zu anderen rechtsgerichteten
Gruppen, insbesondere zu der sogenannten ,Gruppe Freital*, mit der sie bei gewalttatigen

Straftaten teils gezielt arbeitsteilig vorging.

Die Angeklagten € und N gehdrten der FKD seit der Griindung am 29.07.2015
als Mitglieder an und beteiligten sich neben sonstigen Aktionen der FKD zur Verfolgung der
gemeinsamen Ziele persénlich an den nachfolgend dargestellten, politisch motivierten Strafta-
ten, bevor sich der Zusammenhalt der Vereinigung wegen der Verhaftungen von Mitgliedern

und interner Streitigkeiten schlieRlich aufioste:

1. (Heidenau)

Am 21.08.2015 war es in Heidenau an der dort in einem ehemaligen Praktiker-Baumarkt neu
eingerichteten Erstaufnahmeeinrichtung fur Fluchtlinge zunéchst zu einer Blockade der
HauptstraBe (S 172) und Demonstrationen von Asyl- bzw. Fllchtlingsgegnern gegen die Ein-
richtung und im Verlauf der Nacht sodann zu schweren Krawallen und gegen die zum Objekt-
schutz eingesetzten Polizeibeamten gerichteten Angriffen gekommen. Fir den 22.08.2015

wurde emeut dazu aufgerufen, gegen die Einrichtung und deren bevorstehende Erstbelegung
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mit Fltichtlingen zu demonstrieren und zu protestieren.

Als letzteres sowie eine fir Heidenau ebenfalls geplante Demonstration der Antifa bei der Frei-
en Kameradschaft Dresden bekannt wurde, verabredeten sich zahlreiche ihrer Mitglieder fur
den Abend des 22.08.2015 in Heidenau. |hr Ziel war es, eine gewaltsame Konfrontation mit An-
gehorigen der Antifa herbeizufihren und als Gruppe an etwaigen, der vorangegangenen Nacht
vergleichbaren und auch gegen die Polizei gerichteten Ausschreitungen teilzunehmen oder

diese gar selbst herbeizufuhren.

Dieser Verabredung entsprechend nahm der Angeklagte N den Angeklagten €
in seinem Fahrzeug mit nach Heidenau, wo sie sich am Abend des 22.08.2015 nach und nach
auf dem der Erstaufnahmeeinrichtung unmittelbar benachbart liegenden Gelédnde des Raum-

ausstatters ,Hammer* zumindest mit den anderweitig verfolgten und zur Freien Kamerad-

schaft zu rechnenden Michel kK 1, Nick F , Dominik P Benjamin z  Maik
K , Celine £ , Franz F , Felix F und Maximilian R sowie mit Mitglie-
dern der sogenannten ,Gruppe Freital, u.a. Timo S und Patrick F , aber auch mit
weiteren Personen wie Hilmar H Olaf L , Christian [ - Patrick S und
Patrick L trafen.

Spatestens auf dem Parkplatz des Raumausstatters ,Hammer* wurde auf maRgebliche Initia-
five von Mitgliedern der sogenannten ,Gruppe Freital*, die in entsprechender Vorbereitung be-
reits diverse Pyrotechnik mitgebracht hatten, der Entschluss zu einem koordinierten Angriff
auf die zum Schutz der Erstaufnahmeeinrichtung fir Asyibewerber in Heidenau, Haupistrale
10, eingesetzten Polizeibeamten gefasst. Unter Mitwirkung der FKD sollte ein schlagartiger
Bewurf der Polizeibeamten u. a. mit Flaschen, Steinen und Pyrotechnik, darunter aus Tsche-
chien stammende und in Deutschland wegen ihrer erhéhten Sprengkraft nicht zugelassene
Boller des Typs ,LaBomba®“, erfolgen. AnschlieRend sollte gegebenenfalls zu der Erstaufnah-
meeinrichtung selbst oder zum Angriff auf die jenseits der S 172 und der Polizeibeamten be-
findliche Demonstration des ,linken Lagers* vorgeriickt werden. Auch die beiden Angeklagten
befurworteten die geplante Aktion und entschiossen sich, bei Angriffsbeginn gemeinsam mit
den weiteren Randalierern vom etwas tiefer gelegenen Pérkp[atz aus Uber die StralRenbd-

schung an oder auf die S 172 vorzuriicken.

Der Angeklagte S nahm sich aus einem aus den Reihen der sogenannten ,Gruppe

Freital* herumgereichten Beutel mit diverser Pyrotechnik - darunter neben Béllern auch ,Ben-
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galos* und Rauchbomben - zu diesem Zweck zwei bis drei ,LaBombas®. Auch der Angeklagte
N I nahm sich einen ,LaBomba“, gab diesen aber wieder zurlck, weil er vor der eigen-

handigen Ausibung entsprechender Angriffshandiungen zurlickschreckte.

Beiden Angeklagten und den weiteren Angreifern war dabei Kiar, dass durch den geplanten
Bewurf der Polizeibeamten mit Flaschen, Steinen und Pyrotechnik die anvisierten Polizeibe-
amten getroffen und nicht nur unerheblich verletzt werden kénnten. Dies sowie die etwaig ein-

tretenden Verletzungen nahmen sie zumindest billigend in Kauf.

Auf ein vorher abgesprochenes Zeichen hin stirmten die beiden Angeklagten gegen 22.45 Uhr
gemeinsam mit weiteren Mitgliedern der FKD, Angehérigen der sogenannten ,Gruppe Freital®
und weiteren Randalierern - insgesamt etwa 30 teilweise vermummte Personen - vom Park-
platz die Béschung zur HauptstraRe hinauf, um den verabredeten Angriff zu beginnen. Die
Gruppe begann sodann damit, die dort in einer bis dahin friedlichen Situation eingesetzten Po-
lizeibeamten mit Steinen, Flaschen und diverser Pyrotechnik - darunter ,LaBombas® - aus ei-
ner teils ebenfalls aggressiven Menschenmenge von etwa 150 Personen heraus zu bewerfen

bzw. zu beschiellen.

Bei diesem Angriff warf der Angeklagte € mindestens einen geziindeten ,LaBomba®
und einen etwa handgroRRen Stein auf die Beamten. Der Angeklagte N hingegen war
zwar ebenfalls zum Angriff mit vorgeriickt und bewegte sich sowohl bei Beginn des Angriffs
als auch in der Folge inmitten der Angreifergruppe, um seine Mitwirkung bei dem Angriff zu de-
monstrieren und diesen zu unterstitzen, warf aber selbst keine Gegensténde. Zudem achtete

er darauf, sich nicht in der vordersten Reihe, sondern weiter hinten zu befinden.

Polizeibeamte bildeten auf den Angriff hin sofort eine vom Gebdude des Raumausstatters
_Hammer* tber die S 172 hinweg reichende Polizeikette, die die Angreifer von der Zufahrt zur
Erstaufnahmeeinrichtung und der Demonstration der Fluchtlingsbeftrworter fernhielt, dabei
aber fortgesetztem Bewurf ausgesetzt war. Wenig spéter begann diese Polizeikette damit,
entlang der S 172 von der Erstaufnahmeeinrichtung weg in Richtung Dresden vorzurticken

und dabei zugleich die Randalierer abzudréngen.
Im weiteren Verlauf - auch wahrend des Riickzugs der Randalierer vor der Polizeikette in

Richtung Dresden - rissen mehrere Randalierer, denen sich aus der umstehenden Men-

schenmenge spontan auch weitere Personen anschlossen, aus der auf der Hauptstralle in
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Heidenau eingerichteten Baustelle der Firma StraRen- und Tiefbau StraRgrabchen GmbH Ver-
kehrsabsicherungen heraus und warfen Teile hiervon in Richtung eingesetzter Polizeibeamter.
Ebenso wurden weiterhin Steine in Richtung der nun allerdings weiter entfernt befindlichen Po-
lizeikette geworfen. Die Polizeibeamten ihrerseits verschossen Tranengaspatronen in Rich-

tung der Randalierer, die durch diese teilweise wieder zurlickgeworfen wurden.

Wihrend des Rickzugs der Randalierer in Richtung Dresden entwendete der Angekiagte €
zudem aus der nahegelegenen Star-Tankstelle einen Feuerldscher und versprihte, wie
andere Randalierer auch, dessen Inhalt auf der S 172 in Richtung der vorrtickenden Polizei-

kette, um eine Nebelwirkung zu erzielen.

Nachdem die Polizeikette bis zur Kreuzung der S 172 mit der Gliterbahnhofstral3e vorgertickt

war, beruhigte sich die Lage.

Wahrend der'Ausschreitungen waren einige Polizeibeamte durch Wurfgeschosse getroffen,
aber keiner verletzt worden. Durch die auch seitens der Angeklagten als Teil der Ausschrei-
tungen gebilligten Verwlstung der Strallenbaustelle entstand der StralRen- und Tiefbau Stralk-
grabchen GmbH ein Schaden in H6he von 3.021 Euro.

Der damals 17jahrige Angeklagte Robert S war nach seiner sitflichen und geistigen

Entwicklung reif genug, das Unrecht der Tat einzusehen und nach dieser Einsicht zu handeln.

2. (SchaferstraBe/PodemusstraRe)

Auf einen gemeinsam durch die anderweitig verfolgten Benjamin z  und Franz R ver-
fassten und unter Verwendung von Tarnsprache zu einer gewalttatigen Aktion auffordernden

Aufruf per SMS Uber die durch die Freie Kameradschaft Dresden verwendete FK-Info-Num-
mer hin, trafen sich am Abend des 23.08.2015 gegen 22:00 Uhr zahlreiche Mitglieder der FKD,
aber auch weitere Personen, darunter Angehérige der sogenannten ,Gruppe Freital”, an dem

vorgegebenen Treffpunkt am Netto-Markt in der Schéaferstralle in Dresden.

Zumindest Franz R mitdem Z  den von ihm entworfenen Aufruf inhaltlich abgestimmt
hatte, beabsichtigte dabei bereits einen gewalttatigen Angriff auf die dezentrale Asylunterkunft
im Bereich der Schaferstral’e Ecke WaltherstralRe beim ,Schwarzen Schaf’, Schéferstralle

101, 01067 Dresden, durch den jedenfalls die Fensterscheiben der Unterkunft zerstért werden
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sollten.

Das eigentliche Treffen, bei dem die durchzufihrende Aktion diskutiert und letztlich beschlos-
sen wurde, fand etwas abseits des Netto-Markies, auf dessen Parkplatz die abgestellten Fahr-
zeuge zurickblieben, an einem Bahngelénde statt. Dort fanden sich neben dem Angeklagten
Florian N und den insoweit bereits rechtskréftig verurteilten Robert S und Do-
minik F u. a. auch die anderweitig verfolgten Mitglieder der FKD Michel K , Janette
P Franz R , Benjamin Z |, Lucas P und Maximilian R  sowie die zur
sogenannten ,Gruppe Freital* gehérenden Timo S und Patrick F | ein. Insgesamt

versammelten sich etwa 25 bis 30 Personen, einige auch aus Leipzig.

Benjamin Z  schlug den Anwesenden vor, doch eine gegen das als Fluchtlingsunterkunft er-
richtete Zeltiager auf der nahegelegenen Bremer Strale gerichtete Aktion zu machen. Auf je-

den Fall mussten sie jetzt was ,reif3en”.

Relativ schnell machte sich jedoch ein Angehériger der sogenannten ,Gruppe Freital® zum
Wortfilhrer. Auf seine Initiative hin wurde beschlossen, in einer Aktion von zwei zeitlich aufein-
ander abgestimmten Angriffen mit zwei Gruppen zeitgleich sowohl gegen das neu eingerichte-
te Fluchtlingsheim im ehemaligen Hotel Lindenhof in der Podemusstralte 9 in Dresden-Stetz-
sch als auch gegen das Asylheim in der SchaferstraRe/Waltherstrae vorzugehen. Dabei gin-
gen die Beteiligten zutreffend davon aus, dass beide Unterkinfte bereits von Flachtlingen be-
wohnt wurden. Bei den Angriffen sollten mit Steinen die Fensterscheiben zerstort und Baller in
die Gebsude geworfen werden, um dadurch die Bewohnbarkeit der Gebéude zeitweise einzu-
schranken und bei den Bewohnern Angst und Schrecken zu verbreiten. Gegebenenfalls soll-
ten auch Bewohner der Unterkiinfte verprigelt werden, falls diese im Zuge der Angriffe aus

den Gebaduden herauskommen sollten.

An der Diskussion tber die Angriffsziele und die beabsichtigte Vorgehensweise beteiligte sich
von Seiten der FKD auch der Angeklagte N 1 intensiv. Er brachte dabei Bedenken ge-
gen den geplanten Einsatz in Deutschland nicht zugelassener Pyrotechnik vor, weil er ihn we-
gen der zu groRen Gefahr von schweren Gehorverletzungen bei den Heimbewohnern fur zu
gefahrlich hielt. Einwande gegen das Einwerfen der Fensterscheiben mit Steinen hatte er da-

gegen nicht.

Als der Angeklagte N sich mit seinen Bedenken gegen den Einsatz der Pyrotechnik
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nicht durchsetzen konnte, entschied er sich in der urspriinglichen Annahme, an der Schéfer-
stralRe solle nur mit Steinen geworfen werden, dazu, sich persénlich nicht dem Angriff in der

Podemusstrale, sondern der fur die Schéferstralle gebildeten Angriffsgruppe anzuschliel3en.

Da er nicht als Feigling und Verrater dastehen wollte, beugte er sich dem beschlossenen An-
grifisplan, unternahm keine weiteren Anstrengungen mehr, die anderen Beteiligten von dem
beabsichtigten Vorgehen gegen das Fluchtlingsheim in der Podemusstralle abzuhalten, und
entschied sich dazu, durch persbnlfche Teilnahme an dem Angriff auf die Unterkunft in der
Schaferstralle/Waltenstralle an der Ausfihrung des beschlossenen Doppelangriffs mitzuwir-

ken.

In dem Bewusstsein auch des Verletzungsrisikos, das mit Steinwtrfen in bewohnte Rdume
verbunden ist, fand er sich mit dem méglichen Eintritt auch erheblicher Verletzungen der je-
weils betroffenen Hausbewohner durch den Bewurf mit Steinen und Pyrotechnik als Bestand-
teil der beschlossenen Aktion ab und nahm sie insoweit - ebenso wie die anderen Beteiligten -

zumindest billigend in Kauf.

Die fur den Angriff in der PodemusstraRBe gebildete Angriffsgruppe brach nach dem Aufsam-
meln wurfgeeignter Steine mit mindestens drei Fahrzeugen zu ihrem Angriffsziel auf. Hierbei
nahm Janette P ' neben Robert £ noch Dominik P Jnd Lucas F I mit,
Timo £ , Patrick F und eine weitere Person fuhren mit dem Fahrzeug des €

und es schloss sich noch ein Leipziger Fahrzeug mit zwei weiteren Personen an.

Der Angeklagte Florian N sowie die anderweitig verfolgten Franz F , Maximilian
R und Benjamin z | blieben mit weiteren unbekannten Personen in der Bremer StraRe
zurtck und sollten plangemé&R 15 Minuten nach der Abfahrt der anderen Gruppe abwarten, da-

mit die Angriffe auf die Asylheime maéglichst zeitgleich erfolgen kénnten.

Plangemaf griff die andere Gruppe gegen 23.19 Uhr in der PodemusstraRe 9, 01157 Dresden
das ehemaligen Hotel Lindenhof an. Zum Angriffszeitpunkt waren dieser Unterkunft insgesamt
31 Fluchtlinge zugewiesen. Arbeitsteilig vorgehend warfen dabei einige vermummte Gruppen-
mitglieder, darunter S und € insgesamt mindestens sieben Pflastersteine und
einen aus Tschechien stammenden und in Deutschland wegen seiner zu hohen Sprengwir-
kung nicht zugelassenen Knallkérper der Marke ,Crazy Robot gezielt in Richtung der teilwei-

se gedffneten Fenster des als Fltchtlingsheim genutzten fritheren Hotels Lindenhof, wahrend
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andere Gruppenmitglieder bei den Fluchtfahrzeugen warteten.

Ein massiver Stein der GroRe ca. 5 mal 7 cm durchbrach, wie von den Angreifern gewollt oder
zumindest billigend in Kauf genommen, die Fensterscheibe des Blros des Heimleiters im
Erdgeschoss und pralite hinter dem Schreibtisch auf die dem Fenster gegeniberliegende
Wand, wo es zu Putzabplatzungen kam. Zu diesem Zeitpunkt befand sich zufallig keine Per-

son in diesem Zimmer.

Die Angreifer warfen in der Folge noch weitere Steine, darunter einen Stein mit einer Abmes-
sung von 10 mal 10 cm, gegen das Haus. Ein weiterer Stein und ein Sprengkérper der Marke
,Crazy Robot“ wurden fast zeitgleich durch das gedffnete Fenster in das erleuchtete Zmmer
im ersten Obergeschoss geworfen, in welchem die beiden Fluchtiinge rund
e auf ihren Betten lagen. Der Stein pralite gegen die gegeniberliegende
Wand, wahrend der Sprengkérper erst gegen den Fensterrahmen prallte und dann auf dem in-
neren Fensterbrett unter Freisetzung eines erheblichen Drucks explodierte. Es gab einen lau-
ten Knall und einen Blitz, der auch von der StraRe aus wahrgenommen werden konnte, sowie
erhebliche Rauchentwickiung. Die beiden Zimmerbewohner erschraken durch die laute Explo-
sion erheblich, wurden aber aufgrund gliicklicher Umsténde nicht verletzt. Infolge der Explosi-
on wurde die Zimmerlampe beschédigt und es entstanden auf dem Holzfensterbrett eine Delle

und ein Riss, insgesamt ein Schaden in Héhe von etwa 600,- Euro.

Die Beteiligten der zurlickgebliebenen Gruppe, darunter der Angeklagte Florian N .
warteten zunachst absprachegemaf und liefen dann zu dem Fluchtlingsheim am ,Schwarzen
Schaf*, um dort plangeméaR ebenfalls einen Angriff mit Steinen und Pyrotechnik durchzuflh-
ren. Dieser Unterkunft waren zu diesem Zeitpunkt insgesamt 52 Fluchtlinge zugewiesen, von

denen sich eine unbekannte Anzahl auch im Gebaude aufhielt.

Kurz bevor die ersten Angreifer den Eingang zur Unterkunft erreichten und auch noch bevor
der Angeklagte N seinen Skrupeln nachgebend das Weite suchen konnte, zindete ei-
ner der hinteren Beteiligen einen Blitzknaller und warf diesen auf die Waltherstralte, wo er
lautstark umsetzte. Dadurch erschrocken und die vorzeitige Entdeckung fiirchtend oder dies
zum Vorwand fir ein ohnehin gewtinschtes Absetzen nehmend filichteten die Uberwiegend

vermummten Angreifer, ohne den Tatplan weiter auszuflhren.
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3.
a) (Rummel)
Am Abend des 15.10.2015 trafen sich die Angeklagten Robert S und Flerian N
nach vorheriger Verabredung mit den anderweitig verfolgten BenjaminZ |, Franz R
und Michel K sowie weiteren Personen zum Besuch des umgangssprachlich ,Rum-
mel* genannten ,Herbstfestes" auf dem Volksfestgelande in der Pieschener Allee, 01067
Dresden. Grund fur die Verabredung war einerseits schlicht der Besuch des Rummels, ande-
rerseits aber auch die in der Gruppe der FKD-Mitglieder aufgetauchte ldee, auf dem Rummel-
gelande ,auf Fllichtlinge aufzupassen®. Denn ihnen waren zuvor Meldungen bekannt gewor-
den, denen zu Folge es auf dem Rummel zu Problemen, u. a. in der Form von Taschendieb-
stahlen, durch Flichtlinge speziell aus dem in der Bremer Strale befindlichen Notaufnahmela-
ger gekommen sein sollte. Sie wollten deshalb anldsslich des Rummelbesuchs zugleich inrer
selbstgestellten Aufgabe nachkommen, dass ,Ordnung und Ruhe“ nicht durch Fluchtlinge
oder andere ,Auslander” beeintrachtigt wirden, was gegebenenfalls auch ein gewaltsames

Einschreiten umfassen sollte.

Auf dem Rummelgeldnde nahmen sie neben der Nutzung der rummeltypischen Angebote
auch Kontakt zu ihnen bekannten Angehdrigen des dort eingesetzten Sicherheitsdienstes,

darunter Rene H “und Robin P auf.

Als die Gruppe das Rummelgelénde schlieBlich veriassen wollte, kamen ihr im Bereich des
Ausgangs zwei das Festgeldnde betretende Ménner entgegen, ndmlich der dunkelhautige

und sein Begleiter, der aus Aigerien stammende . Zwischen
dem Angeklagten S und kam es dabei aus nicht genau bekannten Grinden -
etwa aufgrund eines ,Remplers®, einer AuRerung oder ,eines Blicks* - zu einer kurzen, zumin-

dest durch € als aggressiv empfundenen, aber nicht gewalttatigen Begegnung.

Die etwa zehnkdpfige, Uberwiegend schwarz gekleidete Gruppe, zu der jedenfalls die beiden
Angeklagten S und N sowie die gesondert verfolgten Benjamin Z Franz
R und Michel Ki gehorten, verlie® sodann das Rummelgeldnde, wartete aber an-

schlieBend in der Néhe des Eingangs.
Auf dem Rummelgeldnde gerieten derweil und aus nicht geklarten Grinden

in eine Auseinandersetzung mit Mitarbeitern des Sicherheitsdienstes und wurden gegen etwa

22:40 Uhr des Rummels, der bis 23:00 Uhr gedffnet war, verwiesen. Nachdem sie durch Si-
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cherheitsdienstmitarbeiter zum Ausgang hinaus geleitet worden waren, machten beide ihrem
Arger u. a. dadurch Luft, dass sie die Mitarbeiter des Sicherheitsdienstes verbal und durch Ge-
sten - etwa das teilweise oder vollstandige Ausziehen ihrer T-Shirts - provozierten und zu ei-

ner korperlichen Auseinandersetzung herausforderten.

Diese sich tber etliche Minuten hinziehende Situation vor dem Zugangsbereich des Rummel-

gelandes beobachtete auch eine Besuchergruppe, zu der u. a. sein Bruder,
und gehorten. Sie hatten schon die vorangegangene Aus-

einandersetzung zwischen den beiden und dem Sicherheitsdienst bemerkt, die

und zu schlichten versucht hatten.

Auch die in der Ndhe wartende Gruppe um die Angeklagten S undN. kameine
Gelegenheit fir eine kérperliche Auseinandersetzung witternd hinzu. Sie beobachtete das Ge-
schehen und begann damit, die bereits hochaggressive Situation durch gegen und

| gerichtete Beschimpfungen wie ,Nigger* und ,Scheil Auslander, scheif} Asylanten®

weiter anzuheizen.

SchlieBlich sturmte der Angeklagte S » vor, um aufbauend auf den zuvor zumindest kon-
kludent gefassten gemeinsamen Tatentschluss der Gruppe zum Suchen einer kérperlichen
Auseinandersetzung mit Flichtlingen oder anderen Auslandern, eine solche Auseinanderset-
zung durch einen Angriff auf den zu beginnen. Der Angeklagte S__. ., der dabei den
aus dem Angeklagten N , Benjamin Z Franz R _Michel K und weiteren
Personen bestehenden Rest der Gruppe unterstiitzungsbereit unmittelbar hinter sich wusste,
rannte auf zu und versuchte, ihn zu schlagen. Infolge eines Ausweich- oder Abwehr-
versuchs des gelang ihm dies nicht, aber durch die Wucht des Angriffs wurde

umgerissen und beide gingen in einem Gerangel zu Boden. Beim Wiederaufstehen die unmit-
telbar zum Eingreifen bereitstehenden weiteren Gruppenmitglieder erfassend, entschloss sich

angesichts der Ubermacht unter Verzicht auf Widerstand unmittelbar zur Flucht.

Ausgeltst durch den Angriff des Angeklagten S und ebenfalls dem zuvor zumindest
konkludent gefassten gemeinsamen Tatentschluss zum Suchen einer gegebenenfalls auch
unter Einsatz von Schlagwerkzeugen oder Elektroschockern gefihrten kérperlichen Auseinan-
dersetzung mit Fliichtlingen oder anderen Auslandern folgend griff nun auch der grofiere Téil
der restlichen Gruppe, darunter jedenfalls z  und K , hicht aber N , an. Dieser

Gruppenangriff, dem sich méglicherweise auch Mitarbeiter des Sicherheitsdienstes anschlos-

Seite 33



sen, galt nicht nur “sondern allen vor Ort befindlichen und insbesondere nach ihrem

duReren Erscheinungsbild in das Feinbild der Gruppe passenden Personen, darunter auch

‘und
Wahrend der Angeklagte S =~ und Michel K 1 dem fllchtenden nachrannten,
gegen den S letztlich erfolglos seinen mitgefuhrten Elektroschocker einzusetzen ver-
suchte, sahen sich Martin K und seine Begleiter dem Angriff anderer Gruppenmitglieder

ausgesetzt und versuchten, sich in Sicherheit zu bringen. Im Zuge dieses Angriffs schiug ein
unbekannt gebliebener Tater aus der Angriffsgruppe dem Geschédigten mit einer
Weinflasche heftig auf den Kopf, so dass dieser Schmerzen und eine erhebliche Kopfplatz-
wunde erlitt, weshalb er sich bis zum 20.10.2015 im Krankenhaus Dresden-Friedrichstadt sta-

tionar behandeln lassen musste.

Einige Zeit nach Verebben dieses Angriffs - fir den Geschéadigten - war bereits ein
Rettungswagen eingetroffen - kehrten und zurlick, wobei sie aus einiger
Entfernung die Gruppe um die Angeklagten provozierten und auch mit Flaschen warfen.

SchlieRlich zogen sie in Richtung des Bahnhofs Dresden-Mitte ab.

Daraufhin beschlossen die beiden Angeklagten sowie Benjamin 2  Franz k und Mi-
chel k die beiden zu suchen, um die kérperliche Auseinandersetzung fortzusetzen.
Hierzu liefenZ und R ‘gemeinsam in Richtung des Bahnhofs Dresden-Mitte wéhrend
der Angeklagte N | in seinem Auto gemeinsam mit dem Angeklagten S und Mi-
chel K suchend in dieser Gegend umherfuhr. Auch Rene I und mehrere Angehdri-

ge des Sicherheitsdienstes beteiligten sich an dieser Suche.

Dieses Vorhaben wurde schiieRlich abgebrochen, ohne dass es zu einem weiteren Kontakt
mit  und gekommen wére. Der Angeklagte h nahm auch Z | und
F in sein Fahrzeug auf, fuhr zur ,Minze", wo er die anderen absetzte, und fuhr anschlie-

Rend allein weiter.

b) (“Minze*)
Etwa gegen Mitternacht am 15.10.2015 hielten sich die gesondert verfolgten Benjamin &
Michel K 1und Franz R sowie der Angeklagte € 1, nachdem sie der Angeklagte

N von ihrer Aktion auf dem Rummel dorthin gefahren hatte, immer noch im Stammlo-
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kal der Kameradschaft, der Pefferminze, auf. Da betraten . . und sein Bekannter

auf der Suche nach einer Moglichkeit, zu dieser Zeit noch Zigaretten zu kaufen, das
Lokal. Nachdem die an Automaten spielendenz  und S den bemerkt hatten,
versicherten sie sich ob dieser Uberraschenden Begegnung zunéchst durch kurze Ruckspra-

che, dass sie tatsachlich ihre Kontrahenten vom Rummel wieder vor sich hatten.

Als umgekehrt auch seinerseits die Gruppe bemerkte, sprang Benjamin z  sofort
auf und rannte auf die beiden zu, um sie durch einen tatlichen Angriff aus den Réumlichkeiten
des Stammlokals der FKD zu entfernen. Aufgrund eines in der Hektik der Situation spontan
gefassten Entschlusses, schlossen sich der Angeklagte S und Michel K ) dem An-
griff des Z  sofort an, wobei K einen Barhocker mitnahm und damit den Zu
schlagen versuchte. konnte den Schlag des K jedoch mit einem Tritt abwehren
und es entwickelte sich aus dem Angriff zunéchst des Z  und dann auch des S und
des K eine Schldgerei mit und bei der sich insbesondere

energisch zur Wehr setzte.

Im Zuge dieser Schlagerei wurden sowohl 1 als auch schmerzhaft mit Fau-
sten geschlagen, wobei der Angekiagte € » den mindestens einmal mit der

Faust im Gesicht traf, aber umgekehrt auchZ  einstecken musste.

Nachdem und halb geschoben und halb aus eigenem Antrieb aus dem Lokal
ins Freie gelangt waren, folgten ihnen zumindest 2 |, K. . und der Angeklagte S
um ihren Angriff auf die beiden fortzusetzen. Auch ind insbesondere 1 beab-

sichtigten zunachst, den Kampf dort bei mehr Bewegungsspielraum als im Inneren des Lokals
fortzufuhren.

- Als allerdings der Angeklagte S in dieser Situation der sich gegentberstehenden Kon-
trahenten seinen hérbar funktionsfahigen Elektroschocker zog und drohend in Richtung der

beiden Geschédigten hielt, entschlossen diese sich zur Flucht.

Wahrend der Angeklagte S und Michel K unmittelbar die Verfolgung aufnahmen
und K den Fliichtenden noch den Barhocker hinterherwarf, warfen : und/oder R
mit mindestens zwei Steinen nach ihnen, wobei jedoch weder Barhocker noch Steine ihr Zel

fanden.
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K und S brachen die Verfolgung spéater ergebnislos ab und kehrten in die ,Minze*

zurick.

erlitt bei der Schidgerei, wie er am nachsten Tag feststellte, neben Schmerzen
eine Beule am Kopf. Z  seinerseits hatte einen Schiag auf ein Auge erhalten, das er nachfol-

gend in der ,Minze" mit Eis kuhlte.

4. (Overbeckstrale)

Im Oktober 2015 existierte an der Thatersirake in Dresden-Ubigau eine durch Anwohner initi-
ierte sogenannte ,Mahnwache", tatsachlich eine fortdauernde Blockade der Zufahrt zur Turn-
halle einer Schule, die durch die Behérden zur Belegung mit Fluchtlingen vorgesehen war,
was die Blockade verhinderte. Diese ,Mahnwache" war wiederholt Gegenstand bzw. Ziel von

Gegenprotest durch Fluchtlingsbefurworter bzw. aus dem linken Spektrum.

Entsprechend hatten die Ereignisse rund um die ,Mahnwache" auch das Interesse der Freien
Kameradschaft Dresden und der sogenannten ,Gruppe Freital* auf sich gezogen. Dabei war
in diesem Zusammenhang in beiden Gruppen auch bereits die Maglichkeit eines Angriffs auf
das nicht weit entfernt gelegene, alternative Wohnprojekt in der Overbeck-
straRe  in Dresden/Ubigau, das durch beide Gruppen dem linken Spektrum und damit dem

poliischen Gegner zugerechnet wurde, diskutiert worden.

Als in beiden Gruppen am 18.10.2015 Berichte bekannt wurden, wonach bei einem aus dem
linken Spektrum gefiihrten Angriff auf die ,Mahnwache" und das dazu gehérende Zelt an der
ThéterstralRe ein Anwohner erheblich verletzt worden sei, wurde innerhalb der sogenannten
,Gruppe Freital* der Entschiuss gefasst, dies zum Aniass fur den ohnehin erwogenen Angriff
auf die noch am selben Abend zu nehmen. Dies wurde durch den zur so-
genannten ,Gruppe Freital” gehérenden Patrick F _ auch dem zur Freien Kameradschaft
Dresden gehodrenden Maximiiian R mitgeteiit, der mit F  bereits seit einiger Zeit Uber
einen WhatsApp-Chat fortwahrend in Kontakt stand.

Maximilian F * veranlasste daraufhin Uber den internen Kommunikationskanal der Kame-
radschaft, den WhatsApp-Chat ,FK_Info", die Mobilisierung der FKD zur Teilnahme an dem
beabsichtigten Angriff und sorgte zusammen mit dem sich fur die sogenannte ,Gruppe Freital®

ebenfalls einschaltenden Rico K fur die zeitliche Koordinierung des Treffens in Ubigau.
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Am Abend des 18.10.2015, beginnend ab etwa 20:00 Uhr, fingen die teilnahmewilligen Angeho-
rigen der sogenannten ,Gruppe Freital* und der Freien Kameradschaft Dresden aber auch
weitere, zum Umfeld dieser Gruppierungen gehérende Personen an, sich an der ;Mahnwa-
che® in Ubigau zu versammeln. Dabei trafen die meisten Mitglieder der FKD, die zuvor ab
20:00 Uhr noch an Treffen der FKD an einem ,Spinne” genannten Klettergerist im Grofen

Garten bzw. auch in der ,Minze* teilgenommen hatten, erst nach 21:00 Uhr dort ein.

Vor Ort setzte eine Diskussion tber den geplanten Angriff auf die , die dabei
beabsichtigte Vorgehensweise aber auch tber den Grund fur den Angriff bzw. die Verlasslich-
keit der Informationen beziglich des Angriffs auf die ,Mahnwache® und eines Zusammen-
hangs mit den Bewohnern der ein, an der sich flr die Freie Kameradschaft

insbesondere auch der Angeklagte N intensiv beteiligte.

Im Zuge der Diskussion wollte sich der Angeklagte N vor Zustimmung zu dem geplan-
ten Angriff davon Uberzeugen, dass es sich bei den Bewohnern der ) tat-
sachlich um Personen des linken Spektrums handelte und der Angriff auf das Haus somit aus
seiner Sicht wirklich gerechtfertigt war. Auf seinen Wunsch hin begab sich deshalb Patrick F
gemeinsam mit ihm zu dem als bezeichneten Haus in der Overbeck-
straRe. Nachdem beide gegen 22:30 Uhr mindestens die Vorderseite der .
inspiziert hatten, und der Angeklagte N sich aufgrund von dort angebrachten Parolen
wie ,Refugees welcome® oder Ahnlichem von der Zugehérigkeit der Hausbewohner zum politi-

schen Gegner Uberzeugt hatte, kehrten beide zur Thaterstrale zurlick.

Dort wurde angesichts der fortdauernden Diskussion tber das ,heikle Thema® des beabsich-
tigten Angriffs und der Anwesenheit von nicht zu den Mobilisierten gehdrenden Personen be-
schlossen, die weitere Diskussion unter die Briicke der SternstraRe tber die Kaditzer Flutrin-

ne zu verlegen, wo keine unerwiinschten Zuhérer zu beflrchten waren.
In der Folge begaben sich alle Teilnahmewilligen teils mit Fahrzeugen und teils zu FuB zu der
Briicke Uber die Flutrinne. Die Fahrzeuge wurden im Bereich der Briickenzufahrt und einer

dort befindlichen Autowaschanlage abgestellt.

An dem Treffpunkt sammelten sich insgesamt etwa 25 Personen, darunter neben den Ange-

klagten S und N zumindest auch die zur Freien Kameradschaft gehtérenden
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gesondert verfolgten Nick F , Benjamin Z | Janette P , Franz R , Maik K

Andre N |, Celine S und Maximilian R sowie die zur sogenannten ,Gruppe Freit-
al* gehérenden Timo S . Patrick F Mike _Justin € Maria K , Ri-
cok..._.__.., sowie weitere Personen, darunter Torsten L

Im Zuge der anschlieBenden Besprechung des beabsichtigten Angriffs unter der Briicke
machten sich Angehdrige der sogenannten ,Gruppe Freital®, namentlich Patrick F und

Timo S . zu mafgeblichen Wortfuhrern und erlduterten die geplante Aktion.

Ziel des Uberfalls sollte es sein, entsprechend der gemeinsamen rechtsextremen Gesinnung
die dem linksalternativen Spektrum zugerechneten Bewohner des Wohnprojekts

von denen die Beteiligten wussten, dass sie zur Tatzeit anwesend sein wirden, in
Angst und Schrecken zu versetzen und das Haus durch den Einsatz von pyrotechnischen
Sprengmitteln sowie teils mit diesen verbundenen Buttersdureflaschen unbewohnbar zu ma-
chen. Dies sollte ein auf den Angriff der ,Mahnwache" folgender ,Gegenschlag" gegen die Be-

wohner, welche die Beteiligten fiir den Ubergriff vom Vortag verantwortlich machten, sein.

Der Angriff sollte zeitlich abgestimmt durch zwei Gruppen sowohl auf die Vorder- als auch auf
die Ruckseite des Wohnprojekts erfolgen. Bei dem Angriff auf die Vorderseite sollte es sich im
Wesentlichen um ein Ablenkungsmandver durch den Bewurf mit Steinen und Béllern des

Typs ,LaBomba®, bei dem Angriff auf die Riickseite hingegen um den Hauptangriff handeln.

Der Abienkungsangriff solite schwerpunkimagig durch die Freie Kameradschaft Dresden, der
Hauptangriff hingegen durch die sogenannte ,Gruppe Freital” gefihrt werden, die dabei auf der

Ruckseite aber auch durch zwei Mitglieder der Kameradschaft unterstttzt werden sollte.

Bei dem Hauptangriff sollten die Angreifer zundchst von der Flutrinne aus in den zu dem
Wohnprojekt gehdrenden Garten eindringen und dann auf das auf dem Grundstlck zur Over-
beckstralRe hin gelegene Gebaude vorriicken. Anh dem Gebéude sollte sodann der zur Kame-
radschaft gehérende Maximilian R mit einem Baseballschlager die Fenster und Turen
zerschlagen, damit Buttersduresprengséatze sowie weitere Sprengkérper, u.a. ,Super Co-
bras®, eine Kugelbombe und ein ,La Bomba-Teppich®, in die bewohnten Rdume geworfen und

zur Explosion gebracht werden kénnten.

Im Zuge der weiteren Angriffsvorbereitungen unter der Briicke baute Patrick F _ die einzu-
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setzenden Buttersauresprengsatze zusammen, indem er zwei Flaschen mit 99,5 prozentiger
Buttersaure jeweils mittels einer Umwickiung mit Panzertape mit zwei Sprengkorpern ver-
band, deren Explosion im Inneren des Hauses die Flaschen zerstéren und so die Buttersaure

freisetzen sollte.

Buttersaure, Panzertape sowie die zum Einsatz vorgesehene Pyrotechnik, darunter zahlrei-
che aus Tschechien stammende und u. a. wegen ihrer hohen Sprengkraft in Deutschland
nicht zugelassene Sprengkérper der Typen ,La Bomba®“, ,Cobra 6*, ,Super Cobra 12" und ,Vi-
per 12°, hatte die sogenannte ,Gruppe Freital* zu dem Treffen mitgebracht, wobei Patrick F
in Vorbereitung des Angriffs schon zu Hause mehrere Sprengkorper des Typs ,LaBom-
ba* zur Wirkungserhéhung mittels einer gesonderten Ziindschnur zu einem von ihm so be-

zeichneten ,La Bomba-Teppich® verbunden hatte.

Die fur den Einsatz vorgesehenen Sprengkérper der Marken ,Super Cobra 12" und ,Viper 12°
verursachen bei ihrer Umsetzung einen Explosionsdruck von mehr als 1,5 bzw. 1,6 bar, ins-
besondere bewirken sie in einem Umkreis von einem Meter in einem Zeitraum von weniger als
drei Millisekunden eine Druckénderung von 1 bar, was geeignet ist, bei Menschen Lungenver-

letzungen hervorzurufen, die potentiell tédlich sein kdnnen.

Dem Angriffsplan entsprechend wurden zwei Angriffsgruppen gebildet, wobei zudem weitere
Beteiligte an den zur raschen Flucht vorgesehenen Fahrzeugen verbleiben sollten. Zudem
wurden die einzusetzende Pyrotechnik und zur Spurenvermeidung gedachte Handschuhe ver-
teilt.

Der Ablenkungsgruppe, die den Angriff auf das Haus von vorne mit Steinen und ,LaBombas®
beginnen sollte, wurden neben weiteren Personen zumindest auch die Angeklagten€
und N sowie die gesondert verfolgten Maik K , Benjamin Z Nick F , Rico

K und Torsten L | zugeteilt.
Zur Hauptangriffsgruppe gehérten neben weiteren Personen zumindest die gesondert verfolg-
ten Timo S , Patrick F Justin S¢ und Maximilian R Maria K , Ja-

nette P _ und Celine S : sollten an den Fluchtfahrzeugen warten.

Spatestens aufgrund der unter der Briicke erfolgten Diskussionen und Absprachen war allen

Beteiligten klar, dass Bewohner der durch das beabsichtigte Werfen von
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Steinen und der verschiedenen Sprengkérper in das Innere des Hauses erhebliche Verletzun-
gen erleiden kénnten. Sie akzeptierten dieses Risiko sowie die etwaig eintretenden Verletzun-
gen - teils unter Zurlickstellung eigener Skrupel - jedoch als Teil bzw. Konsequenz des be-

schlossenen Tatplans.

Der Angeklagte N hatte wahrend der vorangegangenen Diskussion unter der Briicke
wegen der erkannten Gefahr gravierender Verletzungen durch den geplanten Einsatz der Bol-
ler Bedenken geltend gemacht, sich damit aber nicht durchsetzen kénnen. Er entschied, trotz-
dem an der Ausflihrung des beschlossenen Angriffs mitzuwirken, dies aber - wie sonst auch -
nicht durch eigenhandige Beteiligung bei dem unmittelbaren Angriff vor Ort zu tun, sondern
sich auRerhalb der unmittelbaren Gefahrenzone gemeinsam mit den Frauen als Fluchtwagen-

fahrer bereitzuhalten.

Als die Beteiligten nach Abschluss der Vorbereitungen unter der Briicke zur Einleitung des An-
griffs aufbrachen ging er deshalb zwar zusammen mit der Ablenkungsgruppe nach oben auf
die Sternstralle, entzog sich jedoch seiner Einteilung in diese Gruppe, indem er verkiindete, er
sei Fluchtwagenfahrer, und sich zu den abgestellten Fahrzeugen begab. Dort wartete er so-
dann gemeinsam mit zumindest F S und K auf die Ruckkehr der Angriffs-

trupps.

Zur Umselzung des gemeinsam ausgearbeiteten Tatplanes lief die Ablenkungsgruppe, von

der Sternstrale aus entlang der OverbeckstralBe zur Vorderseite des Wohnprojekts -

1 s

, wobei sich einzelne Gruppenangehorige, darunter Maik K der weiteren Mit-

wirkung durch Stehenbleiben oder ,vorzeitiges Abbiegen” unterwegs entzogen.

Gegen 23.50 Uhr begannen mehrere Angehorige der Ablenkungsgruppe, darunter der Ange-
klagte S den Angriff auf die Vorderseite des Hauses, indem sie Pflastersteine und
Sprengkérper des Typs ,La Bomba® gegen das Haus und dessen Fenster warfen. Zum Zeit-
punkt des Angriffs hielten sich insgesamt mindestens 10 Personen, darunter

und in der auf. Der Angeklagte S warf
bei dem Angriff zundchst einen Stein, mit dem er eine Fensterscheibe im 1. Obergeschoss

des Hauses zerstérte, und nachfolgend einen ,LaBomba®“.

Die Angreifer nahmen dabei die Rufe der Anwohner wahr, die innen nach Beginn des Angriffs

aus den Fenstern zuriefen, mit dem Angriff aufzuhdren. Durch die Steinwlrfe gingen mehrere
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Fensterscheiben zu Bruch.

Im ersten Obergeschoss des Hauses hielt sich zu Beginn des Angriffs in der als Gemein-
schaftsraum genutzten Kiche der Geschadigte - auf. Er offnete ein Fenster, um
Photos der Angreifer zu machen, sah aber dann aufgfund des auch in seine Richtung zielen-
den Bewurfs davon ab. Kurz darauf flog ein ,LaBomba“ durch das getffnete Fenster und ex-
plodierte etwa zwei Meter vom Geschadigten entfernt innerhalb des Raumes, was bei dem
Geschadigten mehrere Stunden andauernde Ohrgerdusche verursachte. AnschlieRend durch-
schiug ein Pflasterstein beide Scheiben eines Kastenfensters der Kiiche, verfehite den Kopf

des Geschadigten und zerstorte eine Kachel des Ofens.

Auf der Riickseite des Hauses griff kurz nachdem die ersten pyrotechnischen Sprengkdper
auf der Vorderseite des Hauses explodiert waren plangeméaR die zweite Gruppe von der Flut-
rinne aus das Haus an. Dabei warfen die Angreifer zahlreiche kleinere Sprengkdrper und Stei-
ne gezielt in Richtung der beleuchteten Fenster, um die Fenster zu zerstéren und die Spreng-

kérper im Inneren des Hauses zur Detonation zu bringen.

Nach etwa zwei Minuten wurde der rickwartige Angriff noch vor dem geplanten Einsatz des
Baseballschlagers jedoch vorzeitig abgebrochen, weil die Angreifer durch das Einschalten der
am Haus montierten Flutlichter gestdrt wurden und zudem bemerkten, dass im Inneren des
Hauses ebenfalls schwarz bekleidete und vermummte Personen nach unten liefen. Sie be-

furchteten deshalb, dass die Bewohner aus dem Haus heraus einen Gegenangriff unterneh-

men konnten.

Sie naherten sich dem Haus daher nicht so weit an, wie geplant, sondern schleuderten auf
Kommando des Patrick F die mitgefuhrten Sprengsétze aus etwas gréRerer Entfernung
auf das Haus,hum dennoch die beabsichtigten Schaden anzurichten. Unter anderem ein But-
tersauresprengsatz, die Kugelbombe und der ,La Bomba-Teppich* konnten auch zur Explosi-
on gebracht werden, es gelangte aber planwidrig kein Geschoss in das Innere des Hauses.
Das von Timo € gegen das Erdgeschossfenster geworfene Buttersduregeschoss prallte
am Erdgeschossfenster ab und detonierte im Garten, wodurch es zu wochenlangen beilen-

den Geruchsbeléstigungen im AuRenbereich und im Keller kam.

Durch den Angriff insgesamt wurden neben der Verursachung von Schmauchspuren an ei-

nem getroffenen Fenster und der verglasten Hauseingangstir mehrere Scheiben der Kasten-
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fenster und die Fenster Uber der Hauseingangstr im Treppenhaus zerstort und eine Ofenka-

chel beschadigt Es entstand insgesamt ein Sachschaden von mindestens 360,- Euro.

Die Angreifer flichteten nach Ende des Angriffs entsprechend der vorherigen Absprache Uber-
wiegend zurlick zu den abgestellten Fahrzeugen und sodann mit diesen. Dabei nahm der An-

geklagte N in seinem Fahrzeug zumindest den Angeklagten € - mit.

5. (Pirna)

Am Abend des 30.10.2015 fand in Pirna eine Demonstration der AfD statt, anldsslich derer
auch eine Gegendemonstration veranstaltet wurde, zu der Angehdrige der Antifa anreisten.
Die entsprechenden Ankiindigungen nahmen zahleiche Mitglieder der Freien Kameradschaft
Dresden ebenso wie Angehdrige der sogenannten ,Gruppe Freital* zum Anlass, sich in Pirna
zu verabreden, um eine gewalttatige Auseinandersetzung mit Angehorigen der Antifa herbeizu-

fuhren.

Mit dieser Zielsetzung reisten von der Freien Kameradschaft Dresden zumindest Benjamin
Z ,MakK , Nick F Maximilian F -ucas F und die beiden Angekiag-
ten N und S an, von der sogenannten ,Gruppe Freital® zumindest Timo
S , Mike S [ und Justin S

Trotz unter aktiver Mitwirkung der Angeklagten N und §___ ___ seitens der FKD-Mit-
glieder erfoigter Bemihungen um einen Angriff auf Angehdrige der Antifa, scheiterte dies je-
doch an der starken Polizeibegleitung, unter der die potenziellen Angriffsziele nach Ende der

Demonstrationen zwecks Abreise zum Bahnhof von Pirna liefen.

Wahrend einige der angereisten FKD-Mitglieder daraufhin den Rickweg nach Dresden antra-
ten, schlossen sich die beiden Angeklagten S »und N auf Initiative des N

im Bereich des Bahnhofsgeldndes Pirna einer Gruppe von etwa 10 Personen an, die
sich entschlossen hatte, stattdessen nunmehr Auslénder oder auslandisch aussehende Per-
sonen zu suchen, um sie zu verprigeln. Die Gruppe, zu der neben den beiden Angeklagten
auch Lucas P___ _____, Mike S Justin S Kristian V und Justn O ge-

hérten, wollte sich zu diesem Zweck in Richtung des Stadtzentrums von Pirna begeben.

Zur besseren Vorbereitung auf diese Aufgabe lieh sich der Angeklagte S zunédchst den
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Autoschlissel des N fur dessen Fahrzeug und holte sich aus dem Kofferraum den
dort liegenden Teleskopschlagstock des Angeklagten N , um ihn bei etwaigem Antref-
fen passender Geschadigter gegen diese einsetzen zu kdnnen. Der Angekiagte N er-
riet den Zweck der Bitte des S um kurzfristige Uberlassung des Autoschlussels zutref-
fend.

Gegen 21.45 Uhr begegnete die sich entlang der BahnhofstraRe in Richtung Stadtzentrum be-
wegende Gruppe den beiden nachfolgend geschéadigten afghanischen Asylbewerbern

-und . die ihrerseits auf dem Weg zum Bahnhof waren. Nach-
dem ein Teil der Gruppe, darunter die Angeklagten S und N . die beiden Asyl-
bewerber unter verschiedenen Pébeleien bereits passiert hatte, entschlossen sich diese Mit-
glieder der Gruppe, darunter der Angeklagte € angestachelt durch die sinngeméRe
AuRerung des Angeklagten N . Los, da kénnen wir jetzt drauf’, die Asylbewerber an-

zugreifen und korperlich zu misshandeln.

Der Angeklagte S und mindestens zwei weitere Gruppenmitglieder drehten zu diesem
Zweck um und rannten auf die Asylbewerber zu, wahrend der Angeklagte N | zundchst
stehenblieb. Die beiden Geschéadigten erkannten den Angriff, sahen sich aber an einer Flucht
in Richtung Bahnhof dadurch gehindert, dass ihnen aus jener Richtung mehrere Nachzugler
der Gruppe entgegenkamen, die bei Erkennen des eingeleiteten Angriffs den Geschadigten
durch Ausbreiten der Arme den Fluchtweg abzuschneiden suchten.

Die’ beiden Geschadigten rannten deshalb im Bereich der Bahnhofstrafie 8 in einen Hinterhof,
wo sie Einlass in ein Haus begehrten. Noch bevor ihnen dies gelang, erreichten der Angeklag-
te€ und mindestens zwei weitere Verfolger aus der Gruppe die beiden Geschadigten

und begannen sofort damit, auf sie einzuprugeln.

Die Angreifer schiugen mit den Fausten und traten mit den beschuhten Fufen und Knien auf
die zwei Asylbewerber ein, um sie zu verletzen. Dabei setzte der Angeklagte § zudem
- wie von dem Angeklagten N vorhergesehen und zumindest billigend in Kauf genom-
men - den Teleskopschlagstock gegen den Geschadigten ein. Er schlug ihm ein-
mal gezielt auf den Kopf und einmal gegen den sonstigen Korper. Wie er dabei zumindest bil-
ligend in Kauf nahm, war der wuchtige Schlag mit dem Teleskopschlagstock gegen den unge-
schiitzten Kopf des Geschadigten geeignet, eine Gefahr fir dessen Leben zu begrinden. Der

Schlag traf allerdings nicht voll.
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Kurz darauf - noch bevor weitere hinzueilende Angreifer, darunter Justin Oddoy, sich ebenfalls

an den Misshandlungen beteiligen konnten - flichteten die Angreifer.

Der Geschéadigte Ahmad lbrahim Ben Ibrahim erlitt eine Handprellung rechts, eine Prellung
des unteren Riickens und eine Beule am Kopf. Der Geschédigte Ayoull Aabid zog sich unter
anderem eine Knieprellung links und eine Prellung der Mittelhand rechts zu. Beide Geschadig-

te erlitten zudem Schirfwunden an den Handen.

6. (Connewitz) )
Am 11.01.2016 traf sich der Angeklagte N mit den weiteren Mitgliedern der Freien Ka-

meradschaft Dresden Maik K ., Nick F . Janette F Celine Si , Felix F
und Franz R sowie weiteren Personen, darunter Rene V Hilmar F , Ri-
co K Stanley B . und Tom A an Ackis Sportsbar in Dresden fur eine gemein-

same Fahrt zu einer Veranstalfung von Legida in Leipzig.

Im Zusamenhang mit der Veranstaltung von Legida hatten bislang Unbekannte einen Demon-
strationszug der rechten Szene durch das als Hochburg des linken politischen Gegners gel-
tende Leipzig-Connewitz bis hin zur Veranstaltung von Legida geplant, bei dem sowohl durch
den Demonstrationszug an sich als auch durch gewalttatige Ausschreitungen in Connewitz
die Schlagkraft der Szene und ihre Fahigkeit, selbst eine Hochburg der Antifa ,einnehmen* und

Uiberall zuschiagen zu koninen, unter Beweis gestellt werden soliten.

Wahrend sich ein Teil der an Ackis Sportsbar Versammelten, darunter Janette P ' Celine
S und Hilmar F : dazu entschieden, nicht an dieser gewalttatigen Aktion teilzuneh-
men, sondern direkt zu der Veranstaltung von Legida zu fahren, beschlossen der Angeklagte
N i und andere, darunter Maik Ki , Nick F , Franz F Felix F  Stan-
ley B Christian L Rico K und Rene \ , sich diesem Zug zur ,Ein-
nahme von Connewitz* anzuschlieRen. Die Mitglieder der FKD, darunter auch der Angeklagte
N . wollten durch ihre Mitwirkung und die damit verbundene Erhéhung der Teilnehmer-
zahl die Schlagkraft der Aktion verstarken und zugleich als Freie Kameradschaft Dresden Ein-

satzbereitschaft und Prasenz zeigen.

Die zweite Gruppe fuhr mit mehreren Fahrzeugen zunéchst zu einem ersten, nahe einer Auto-
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bahnabfahrt bei Leipzig auf einer Wiese gelegenen Sammelpunkt, wo zahireiche Fahrzeuge
Teilnahmewilliger eintrafen. Dort wurden den Fahrern Instruktionen hinsichtlich eines weiteren
Treffpunkts in Leipzig erteilt, von dem aus die Aktion gestartet werden sollte. Die meisten Mit-
fahrer blieben derweil aufgrund Regens in den Fahrzeugen. Angewiesen wurde ein Ausschal-

ten der mitgefuhrten Handys.

AnschlieRend fuhren die Teilnahmewilligen, darunter als Insasse eines Fahrzeugs zusammen
mit Rico K 1 auch der Angeklagte N zu dem weiteren Treffpunkt in Leipzig, wo
die Fahrzeuge abgestellt wurden. Hier stieR entsprechend zuvor auch mit dem Angeklagten
N getroffener Absprachen auch Benjamin Z__ dazu, der von Chemnitz aus angereist
war. Insgesamt versammelten sich an dem Treffpunkt mindestens 215 Personen, um an der
geplanten Demonstration durch Connewitz hindurch zur Veranstaltung von Legida teilzuneh-

men.

Von dem Abstellort der Fahrzeuge aus liefen die Teilnehmer zunadchst ein Stlick Tber einen
Trampelpfad bis zu einer StraRe und bildeten dort sodann ihren Demonstrationszug. Dabei
fuhrten sie zur Tarnung ein Banner mit der aus dem linken politischen Spektrum stammenden
Parole ,Leipzig bleibt helle* mit sich, um sich vor vorzeitiger Identifizierung durch den politi-
schen Gegner zu schiitzen. Zudem vermummte sich ein GroRteil der Teilnehmer, darunter
auch der Angeklagte N der zu diesem Zweck neben einem Paar schwarzer Hand-

schuhe auch ein schwarzes Basecap und eine schwarze Sturmhaube mitgebracht hatte.

AnschlieRend setzte sich der aus mindestens 215 teilweise mit Axten, Pyrotechnik, Schlag-
handschuhen, Stahlruten, Holzlatten, CS-Gasbehaltern und Teleskopschlagsttcken bewaffne-

ten Teilnehmern bestehende Zug in Richtung Connewitzer Kreuz in Bewegung.

Gegen 19:20 Uhr begann auf ein Kommando hin ein Teil der Demonstrationsteilnehmer auf
der Wolfgang-Heinze-StraRe in 04277 Leipzig nahe des Connewitzer Kreuzes plangemaf mit
den beabsichtigen, gewalttatigen Ausschreitungen. Entlang von etwa zwei StralRenblocks
setzten sie Pyrotechnik gegen zahlreiche Gebdude und Kraftfahrzeuge ein, warfen mit Stei-
nen, kippten am StraBenrand stehende Mlltonnen auf die Fahrbahn und schiugen Schaufen-
sterscheiben ein, so dass Schéden an 16 Kraftfahrzeugen und 23 Ladengeschéften in Hohe
von insgesamt etwa 112.000 Euro verursacht wurden. Zudem wurde dabei nach Zerstorung
der glasernen Eingangstur durch einige Tater das Lokal ,Zwille® in der Wolfgang-Heinze-Stra-

Re 13 gesturmt und Reizgas in Richtung der anwesenden Gaste gespriht, wodurch jedoch
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niemand verletzt wurde.

Alarmierte Polizeikrafte trafen schon kurz darauf am Connewitzer Kreuz ein, wo sie auf den
randalierenden Zug stieRen, der daraufhin zunéchst stoppte, sich anschlieend entlang der
Wolfgang Heinze-StralRe zuriickzog und an der ndchsten Kreuzung in die Auerbachstralie
auswich, wo 215 Teilnehmer der Aktion, darunter auch der Angeklagte N , durch die

Polizei eingekesselt und festgenommen wurden.

7. (Stadtfest)

Am Abend des 20.08.2016 ab 21:30 Uhr fraf sich der Angeklagte Robert S ~_mitden an-
derweitig verfolgten Robert H Rene H Stanley E und weiteren Personen im
Stadtzentrum von Dresden, um anschlieRend ,wie eine kleine Bilrgerwehr” das Dresdner
Stadtfest zu besuchen. Ziel war es, im Hinblick auf Flchtlinge und andere ,Auslédnder” aufzu-
passen und zu schauen, ob sich eine Gelegenheit ergeben wirde, um einzugreifen und Ge-
walt gegen Fluchtlinge oder andere ,Auslander” auszulben. In der Folge durchstreiften sie
teils in kleineren Gruppen das Gebiet des Stadtfestes, ohne dass sich jedoch die gesuchte

Gelegenheit bot.

Als sich kurz nach Mitternacht eine als vielversprechend beurteilte Situation nahe des
Haupteingangs zur sogenannten ,Drewag-Party” doch nicht zu einer geeigneten Celegenheit
zu gewalitatigem Eingreifen entwickelt hatte, beschloss die Gruppe nunmehr auch ohne Vor-
wand gewaittatig gegen Filchtlinge vorzugenen. Zu dieseim Zweck durchquerte sie das soge-
nannte ,Drewag-Gelande® in Richtung der Elbwiesen, wobei sich unterwegs weitere Personen
der Gruppe anschlossen. Die Gruppe, darunter der Angeklagte S gelangte so zu den
Elbwiesen, auf denen sich zu dieser Zeit im Zusammenhang mit dem Stadtfest zahireiche

Personen, darunter auch Flichtlinge, in Gruppen und Gruppchen lagernd aufhielten.

Gegen 00:30 Uhr am 21.08.2016 griff die Gruppe von etwa 30 Personen, darunter der Ange-
klagte € sowie die gesondert verfolgten Robert t ~und Stanley &~ aufgrund ei-
nes gemeinsamen Tatentschlusses eine westlich der Augustusbriicke lagernde Gruppe von
acht Fluchtlingen fir diese vollig Gberraschend an. Mehrere der an der Spitze laufenden An-
greifer schlugen und traten auf die Fltchtlinge ein, die soweit ihnen mdéglich, sofort in Richtung
der Augustusbriicke zu fliehen begannen. Dabei wurden sie teilweise von auslanderfeindliche

Parolen brallenden Angreifern verfolgt.
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Aus dieser Gruppe wurden zumindest vier afghanische Fllchtlinge durch Faustschlage und
Tritte verletzt. erhielt einen Faustschlag von rechts gegen den Kopf und
FuRtritte gegen Riicken und Brust und hatte infolgedessen insbesondere in der rechten Seite
starke Schmerzen. erhielt auf der Flucht einen Schlag oder FuBtritt von hinten in
den rechten Rippenbereich und einen FuRtritt gegen den rechten Oberschenkel. Er erlitt ins-
besondere starke Schmerzen im Rippenbereich. wurde auf der Flucht gegen
den rechten Oberschenkel getreten. erhielt einen Faustschiag oder Tritt von hin-

ten und erlitt eine schmerzhafte Stauchung des kleinen Fingers an der rechten Hand.

Aufgrund desselben Tatentschlusses setzte die Gruppe der Angreifer im Bereich des Koénigs-
ufers den Fluchtenden der ersten Opfergruppe folgend und nach weiteren Opfern Ausschau
haltend die progromartige Jagd auf Fltichtlinge in Richtung Augustusbriicke und unter dieser
hindurch fort. Ostlich der Augustusbriicke stieBen die Angreifer dabei auf eine Gruppe von
sechs irakischen Flichtlingen. Diese hatten den Angriff auf die erste Gruppe nicht bemerkt
und saRen sich unterhaltend auf der Elbwiese, als sie ohne Vorwarnung angegriffen wurden.
Im Zuge der Attacke schlugen und traten mehrere der Angreifer auf die Fluchtlinge ein, die -

soweit ihnen méglich - ebenfalls die Flucht ergriffen und dabei teilweise verfolgt wurden.

Bei dem Angriff erhielt der mit dem Racken zu den Angreifern sitzende Uberra-
schend von hinten mindestens einen heftigen Schlag gegen den Kopf, so dass er vorliberge-
hend das Bewusstsein verlor und massive Kopfverletzungen erlitt. Es kam u. a. zu einem
Bruch des rechten Jochbogens und der rechten Kieferhdhle, einer Schirfwunde, einer
Schwellung der rechten Gesichtshalfte mit Monokelhamatom am rechten Auge, einer Unter-
blutung der Augapfellederhaut rechts sowie mehreren Hamatomen an Hals, Rucken und den
Armen. Der Geschadigte musste notarztlich versorgt und anschlieRend bis zum 28.08.2016
stationdr behandelt werden, wobei u. a. eine operative Versorgung der Mittelgesichtsfrakturen
erforderlich war. Dabei mussten die Knochenfragmente repositioniert und mittels zweier ein-
gesetzter Platten fixiert werden. Infolge des notwendig gewordenen operativen Eingriffs behielt

der Geschadigte eine feine Narbe im Wangenbereich zurtck.

, der bereits als Kind bei einer Minenexplosion beide Hande verloren hat-
te, wurde mehrfach insbesondere gegen den Oberkérper geschlagen und auch getreten.
Wahrend der Schidge, gegen die er sich mit seinen Armstimpfen zu schitzen versuchte,

ging er wiederholt zu Boden. Er erlitt Prellungen und Schmerzen am ganzen Korper. .
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erhielt mehrere Schilége ins Gesicht und kam nach voriibergehender Bewusstlo-
sigkeit und anschlieRender Eintrlibung erst im Krankenhaus richtig wieder zu sich. Er erlitt ein
Schadel-Hirn-Trauma 1. Grades, Unterkiefer-, Jochbogen- und Thorax-Prellungen, ein stump-
fes Bauchtrauma und eine Augenapfelprellung rechts. erhielt mehrere Faust-
schidge gegen den Kopf und Oberkérper, so dass er kurz bewusstios war. Er erlitt eine
Schwellung am Jochbein, eine Prellung des Sternums sowie den Verlust eines Schneide-
zahns. Birhat Karim Ismail wurde an der rechten Wange getroffen und trug eine oberflachliche
Prellung des Kiefers davon. Nur ~____ konnte rechtzeitig flichten und wurde deshalb

nicht verletzt.

Der Angeklagte S + schlug wahrend des Angriffs mindestens einmal mit der Faust so
heftig auf einen Fluchtling, der nicht individualisiert werden konnte, ein, dass sie beide zu Bo-
den fielen. Nachfolgend setzte er sich vom Tatort ab, wahrend die Gewalttatigkeiten langsam

abflauten, aber noch nicht ganzlich beendet waren.

V.
(Beweiswiirdigung)

1.

Die Feststellungen zu den persénlichen Verhéltnissen der beiden Angeklagten beruhen auf ih-
ren eigenen, fur die Kammer glaubhaften Angaben sowie auf der Verlesung der sie betreffen-
den Auskinfte aus dem Bundeszentralregister und der entsprechenden Vorstrafenerkenntnis-
se. Hinsichtlich des Angeklagten S wurde zusétzlich der durch die Vertreterin der Ju-
gendgerichtshilfe in der Hauptverhandlung erstattete Bericht herangezogen. Dieser Bericht
wiederum basierte neben Gesprachen mit dem Angeklagten selbst auch auf einem Gesprach
mit der Mutter des Angeklagten im Zuge des vorangegangenen Verfahrens. Der Vater habe
sich hingegen dem Gesprachsanliegen der Jugendgerichtshilfe verweigert und im aktuellen

Verfahren sei es zu gar keinem Gesprach mit den Eltern mehr gekommen.

2.

Die zum Sachverhalt getroffenen Feststellungen beruhen auf den gesténdigen Einlassungen
beider Angeklagter, den Aussagen mehrerer Geschadigter, der Verlesung zahireicher Verneh-
mungsprotokolle von Zeugen und gesondert Verfolgten sowie von Chatprotokollen, aber auch

auf weiteren Beweiserhebungen.
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Beide Angeklagte haben im Rahmen der getroffenen Vereinbarung dem Grunde nach umfas-
sende Gestandnisse abgelegt, die allerdings - in unterschiedlichem Ausmal - Licken sowie
beschénigend-verharmlosende Tendenzen aufwiesen. Uberdies war die Gestandnismaglich-
keit der Angeklagten insoweit objektiv begrenzt, als sie nicht alle Ereignisse innerhalb der teil-
weise durch zahlreiche zusammenwirkende Tater begangenen Straftaten aufgrund eigener
Wahrnehmungen bestétigen konnten. Die erhobenen Beweise fuhrten insoweit nicht nur zu ei-
ner Bestatigung der Gesténdnisse, sondern auch zu deren Erganzung sowie in einigen Punk-
ten zur Korrektur von Beschonigungen. Jedenfalls ergaben sich bei keinem der beiden Ange-
klagten Hinweise darauf, dass sie sich - etwa aufgrund der getroffenen und Gestandnisse vor-
sehenden Vereinbarung bezuglich einzelner Punkte taktisch motiviert - zu Unrecht selbst bela-
stet hatten.

Hinsichtlich der Freien Kameradschaft berichteten beide Angeklagte, dass sie an einem Tref-
fen in dem Lokal ,Pfefferminze* (Minze) teilgenommen hatten, bei dem die Idee einer Kame-
radschaft besprochen worden sei und Benjamin Z  geredet habe. Jedenfalls nach Vorhalt
verschiedener Ermittlungserkenntnisse gaben sie an, dass dies wohl am 29.07.2015 gewesen
sei. Allerdings wurde die .Gr[.'mdung bzw. Entstehung der FKD ebenso wie die eigene Mitglied-
werdung teils als eher schieichender und mit zunehmender Radikalisierung verbundener Pro-
zess beschrieben. Unterschiedlich waren auch die Angaben zu der Frage, ob die ihnen zur

Last gelegten Taten als ,Aktionen der FKD* zu bewerten seien.
Im Einzelnen:
a) Fall 1. (Heidenau)

aa) Angeklagter S

Zum Tatvorwurf beztiglich der Ereignisse am 22.08.2015 (Sonnabend) im Bereich der Fltcht-
lingsunterkunft in Heidenau gab der Angeklagte S zusammengefasst an, er sei an je-
nem Tag dort dabei gewesen. Er sei gemeinsam mit dem Angeklagten N mit dessen
Fahrzeug dorthin gefahren, weil sie gehort hatten, dass sich an dem dortigen Praktiker-Bau-
markt viele Leute versammeln wiirden. Es habe geheiRen, dass der erste Bus mit Fitichtlin-

gen fur diese Unterkunft in Kiirze kommen solle.

Am Tag vorher (21.08.2015, Freitag) habe in Heidenau wegen der neuen Flichtiingsunterkunft

in dem Praktiker-Baumarkt bereits eine Demonstration der NPD stattgefunden. Bei dieser De-
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monstration sei er nicht selbst dabei gewesen, aber er sei nach Heidenau gekommen. Man
habe gemerkt, dass sich etwas zusammenbraue. Deshalb hétten sie schauen wollen, was
sich an dem Asylheim tut. Er habe an dem Tag nur gucken wollen, weil er mit seiner Freundin
dort gewesen sei. Es habe dann ein paar Auseinandersetzungen gegeben, aber daran sei er
nicht beteiligt gewesen, sondern habe mit seiner Freundin etwas abseits vor dem nahegelege-
nen Albert-Schwarz-Bad gestanden. Sie hatten spater ein paar Bekannte getroffen, die ihn und

seine Freundin nach Hause gefahren hatten.

In den Medien hatten sie danach von den Tumulten erfahren, zu denen es in Heidenau noch
gekommen sei, und es sei auch Uber die fir den 22.08.2015 geplante Demonstration der Anti-
fa berichtet worden. Da gehe man dann nattrlich hin. Dabei hatten sie bestimmt auch die Aus-
einandersetzung gesucht, denn es sei ja schlieRlich eine Antifa-Demo gewesen. Vielleicht hat-
ten sie auch eine Spontandemonstration machen wollen. Es sei auch gegen die Auslédnder ge-
richtet gewesen, die mit der ,Asylflut* gekommen seien. Da habe man nicht im einzelnen diffe-
renziert, wer moglicherweise ein echter Flichtling und wer ein Wirtschaftsfliichtling sei. Es sei

gegen alle Fluchtlinge gegangen.

Wann genau er die Fahrt nach Heidenau mit dem Angeklagten N verabredet habe,
wisse er nicht mehr, aber dartber sei sicher auch in der Info-Gruppe der FKD geschrieben

worden.

In Heidenau habe er ,die Freitaler” auf Campingstihlen sitzend angetroffen. Auch Nick F

und Dominik F seien dort gewesen, aber er wisse nicht mehr, ob sie verabredet gewe-
sen seien oder sich zuféllig getroffen hatten. Es sei jedenfalls nichts Geplantes gewesen. Felix
F sei ebenfalls dort gewesen, auch Franz R den er aber spater nicht mehr gese-

hen habe.

Irgendwann habe es damit angefangen, dass jemand Pyrotechnik verteilt habe. Er selbst habe
gar nichts dabei gehabt. Es habe da jemand gestanden, den er nicht gekannt habe. Der habe
einen Beutel mit ,LaBombas®, Rauchbomben und ,Bengalos” gehabt. Er selbst habe sich aus

diesem Beutel auch zwei bis drei ,LaBombas” genommen.
Er selbst habe eine kurze Hose und eine schwarze Jacke angehabt und sei nicht vermummt

gewesen. Er habe ja urspringlich gar nicht das Ziel gehabt, etwas zu machen. Viele seien

aber vermummt gewesen. Irgendjemand habe auch davon gesprochen, dass es dann ein Zei-
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chen geben werde.

Es sei dann gesagt worden, ,Los jetzt, auf die Stralte drauf’. Der Grund hierfur sei gewesen,
dass ein Stuck weiter hinten eine Demonstration der Antifa gewesen sei, zu der man habe hin-
kommen wollen. Zwischen jener Demonstration und ihnen selbst habe sich aber Polizei be-
funden, die dies verhindert habe. Deshalb sei eben die Polizei angegriffen worden. Das sei
aber nicht die urspriingliche Zielsetzung gewesen. Jedenfalls seien dann etwa 15 bis 20 Mann
von dem Parkplatz neben der S 172 mit Pyrotechnik die Béschung zur Strale in Richtung der

Polizeibeamten vorgelaufen. Er selbst auch.

Einen der ,LaBombas* habe er in Richtung der Polizeibeamten geworfen. Diese seien zu die-
sem Zeitpunkt aber etwa 70 bis 80 Meter entfernt gewesen. Soweit sei er gar nicht gekommen
mit seinem Wurf. Er habe auch niemanden treffen, sondern den Polizeibeamten nur Angst
machen wollen, damit diese ihre Position aufgeben und zuriickgehen sollten. Er habe dabei
einfach aus der Gruppe heraus agiert. Nach dem ersten ,LaBomba“ habe dann sein Feuer-
zeug nicht mehr funktioniert. Da habe er einen etwa handgrof3en Stein vom Stralenrand auf-
gesammelt und in Richtung der Polizeibeamten geworfen. Dort seien auch Leute im Bereich
der StraRenbaustelle gewesen, die Steine von der Baustelle zertrimmert hatten, um Wurfge-

schosse zu haben.

Danach seien sie von den Polizeibeamten auf der StraBe (S 172) langsam in Richtung der
Tankstelle in Richtung Dresden zuriickgetrieben worden. Einige Leute seien zu der Tankstelle
gelaufen und er sei hinterher. An der Tankstelle habe er sich einen Feuerldscher genommen
und sei damit in Richtung der Meute gelaufen. Auf der StraRe habe er den FeuerlGscher dann
in Richtung der Polizeibeamten entleert, die noch etwa 50 Meter entfernt gewesen seien. Ge-
troffen worden sei niemand. Als der Feuerldscher leer gewesen sei, habe er ihn in den Stra-
Rengraben geworfen. Danach habe sich die Gruppe eigentlich aufgeldst. Es habe nur noch et-
was Tumult mit vorbeifahrenden Autos gegeben. Friebel habe einen Stein auf ein Leipziger Au-

to geworfen.
Er sei dann auf einen Parkplatz hinter dem Real-Markt gegangen. Dort sei die Polizei auch
hingekommen. Spater sei er mit Dominik P zurilick nach Dresden gefahren, denn den

N habe er irgendwann zuvor im Getimmel verloren.

bb) Angeklagter N
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Der Angeklagte N gab zu diesem Punkt an, er sei gemeinsam mit & nach Hei-
denau gefahren und habe sein Fahrzeug auf dem Parkplatz des Real-Markies abgestellt.
Dann seien sie beide tber die S 172 hinweg zu dem Parkplatz des Hammer-Marktes (neben
der neuen Fluchtlingsunterkunft) gelaufen. Dort habe er ,die Freitaler* gesehen, die er aber da-
mals noch nicht gekannt habe. Er habe sich auf dem Parkplatz mit verschiedenen Gruppen
unterhalten und dann sei ,ein Freitaler* mit einem Beutel mit Knallern gekommen. Danach sei-
en auch noch andere mit Knallern gekommen. Die hatten die Knaller verteilt, aber er habe

einen Knaller zurickgegeben.

Irgendwann seien die Leute irgendwie alle zur StralRe hochgerannt. Er sei auch hinterherge-
rannt und habe dabei den S » verloren. Er habe sich dann weit hinter der Gruppe gehalten

und beobachtet. Die Leute hatten Steine geworfen.

Auf Vorhalt einer von seinem Handy am 22.08.2015 um 14:40 Uhr versandten Nachricht mit

dem Inhalt,

,Meine lieben Freunde:

Wie ihr alle wisst ist es in der Nacht zu Ausschreitungen mit der Polizei gekommen

dabei wurden Beamte sowie auch Demonstranten verlefzt. Doch heute werden auch in

Heidenau Menschen ankommen die genauso wenig willkommen sind wie die Fachkraf-
te aus Syrien und anderen Léndern, heute werden aus Leipzig eine gréflere Gruppe

der Antifa erwartet! Fir diese Leute gibt es keinen Platz in unserer Stadf! Die Anfifa

trifft sich gegen 15.45 Uhr am Neustédier Bahnhof in Dresden und wird sich dann auf
den Weg nach Heidenau machen. Unsere Aufgabe wird es sein diese willkommen zu

heiBen und wieder zuriick nach Dresden bzw nach Leipzig zu verireiben! Deswegen

kommt heute alle auf die Stralle! Und zeigt das wir nicht alles mit uns machen zu

lassen! Postet diese Nachricht bitte NICHT auf Facebook oder anderen Sozialen Netz-
werken. Sendet es an vertrauenswiirdige Personen und holt sie heute auf die Stralle!

Wir missen solange Wiederstand leisten bis denen da oben mai ein Lichi aufgeht

und endlich handeln wira!

WIR SIND DAS VOLK!

Es handelt sich hier nicht um eine politische Organisation die zu dieser Aktion aufruft!

Wir sehen uns gegen 17:00 Uhr am Albert-Schwarz-Bad Parkplatz!
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Weiter sagen nicht vergessen!”,

bestatigte er, diese Nachricht von der FKD bekommen und anschlieRend weitergeleitet zu ha-
ben. Es sei naturlich darum gegangen, die Antifa anzugreifen und auch die Polizei. Das sei
schon vorher Thema in der ,Grutzegruppe* - einer Chatgruppe der FKD bei WhatsApp - ge-

wesen, und dass es schén ware, wenn maglichst viele kdmen. Aus diesem Grund hatten sie

sich am Parkplatz des Hammer getroffen, wo aufer ihnen zumindest noch Maik K Nick
F _ Maximilian R Patrick Fi . Benjamin Z Timo S noch ein Jungerer
von ,den Freitalern* und Dominik P gewesen seien. Am Tag vorher seien sie noch ver-

teilt gekommen, an diesem Tag aber als Gruppe. Das konkrete Vorhaben habe darin bestan-
den, die Antifa anzugreifen und die StraRe zu blockieren. F habe die Pyrotechnik dabei
gehabt, aber auch andere. Seiner Meinung nach habe S ,den Hut aufgehabt’, weil er im-
mer so auftrat und sagte, man ,misse was reien". Ob Z  auch bei den Krawallen mitge-
macht habe, wisse er nicht, halte es aber fur unwahrscheinlich, dass der wieder nach Hause
gefahren sei. Er selbst sei wahrend der Krawalle in der Masse mit dabei gewesen, bis die Po-
lizei es beendet habe. Selbst geworfen habe er aber nichts, weil ihm dazu die sportiichen Fa-

higkeiten fehiten und er auch nicht den Willen gehabt habe, Polizisten zu bewerfen.

cc) Beweisaufnahme

Die Feststellungen der Kammer zum &uReren Tatgeschehen — Angriff durch eine Vielzahl von
Personen aus einer Menschenmenge heraus auf die Polizeibeamten mittels Flaschen, Stei-
nen und Pyrotechnik — beruhen auf der Verlesung mehrerer Einsatzberichte, der Inaugen-
scheinnahme eines Videos und den Einlassungen der beiden Angeklagten, die sich insoweit

stimmig erganzen.

(1) duReres Tatgeschehen

Aufgrund der verlesenen Sachstandsberichte des PM Winter vom 26.08.2015, des PM Bi-
schoff vom 09.09.2015, des POM Zacharia vom 31.08.2015 und des PM Barthel vom
07.09.2015 weil die Kammer, dass am 22.08.2015 zahlreiche Polizeibeamte, darunter Ein-
satzkrafte des Bereitschaftspolizeiprasidiums Sachsen, als Objekischutz fur die neu einge-
richtete Erstaufnahmeeinrichtung fir Asylbewerber und Fliichtiinge eingesetzt waren, die sich
im Gebiude des friheren Praktiker-Baumarkts in der Hauptstrafe 10 (S 172) in 01809 Hei-
denau befand. Direkt an das Gelande der neuen Erstaufnahmeeinrichtung angrenzend und

ebenfalls an der S 172 gelegen befand sich das auch einen Parkplatz umfassende Geldnde

Seite53



des Raumausstatters Hammer.

Auf der Parkflache des Raumausstatters Hammer fand eine angemeldete Demonstraticn
,Kontra Asyl" statt. Polizeikrafte hatten in Hohe der Einfahrt zu den Parkflachen des Raumaus-
statters zwischen Raumausstatter und Erstaufnahmeeinrichtung eine Sperre gebildet, um ein
Vordringen der asylkritischen Demonstranten in den Bereich der Erstaufnahmeeinrichtung zu

verhindern.

Die Demonstration verlief bis ungefahr 22:40 Uhr friedlich. Dann versammelten sich etwa 150
Personen auf dem Grinstreifen zwischen dem Parkplatz des Raumausstatters und der S
172. Kurz darauf, gegen 22:45 Uhr, begannen Personen aus dieser Menschenmenge heraus
damit, die Polizeibeamten mit Flaschen, Steinen und pyrotechnischen Gegenstédnden zu be-

werfen.

Polizeibeamte bildeten daraufhin sofort eine von der Hauskante des Raumausstatters Uber die
S 172 in Richtung des gegeniberiiegen Real-Marktes reichende Polizeikeite und begannen
wenig spater damit, die Menschenmenge von der Erstaufnahmeeinrichtung weg, die S 172
entlang in Richtung Dresden zu drangen. Dabei dauerte der massive Bewurf mit Flaschen,
Steinen und Feuerwerksknallern Gber mehrere Minuten hinweg, mindestens bis 22:54 Uhr, zu-
nachst an. Nachdem die Polizeikette die Menschenmenge bis zur einige hundert Meter in
Richtung Dresden gelegenen Kreuzung der S 172 mit der Giterbahnhofstralle zurlickge-
drangt und zwecks Verhinderung eines erneuten Zustroms dort Position bezogen hatte, beru-

higte sich die Lage.

Die Kammer hat zudem ein Video (“Nazivideo Heidenau® 22.08.2015) in Augenschein genom-
men, welches einen Teil der Ereignisse zeigt, von einem Unbekannten gefiimt wurde und aus
dem Internet stammt. Es zeigt nicht den Beginn der Angriffe, sondern setzt einen unbekannten
Zeitraum danach ein. Das Video beginnt mit einem Blick entlang der S 172 in Richtung der
Erstaufnahmeeinrichtung von einem Standpunkt auf der S 172 zwischen Reaimarkt und dem
Geldnde des Raumausstatters Hammer aus. Dabei ist zu sehen, dass sich in diesem Bereich
der vierspurigen S 172 eine Stralenbaustelle befand. Rechtsseitig neben dem Gehweg war
im Zuge von Rohrleitungsarbeiten langs der Strale ein Graben ausgeschachtet. Dieser Gra-
ben war zum Gehweg hin durch Metall-Schrankenz&aune abgesperrt. Der Verkehr in Fahrtrich-
tung Erstaufnahmeeinrichtung und Pirna war auf die linke Fahrspur begrenzt, die gesperrte

rechte Fahrspur durch aufgestellte Warnbaken mit aufgesetzten Warnleuchten abgegrenzt.
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Bei Beginn des Videos sind im Hintergrund, etwa in dem Bereich, in dem ausweislich der ver-
lesenen Sachstandsberichte bei Beginn der Angriffe die Polizeikette gebildet worden ist, meh-
rere aufsteigende Rauchwolken zu erkennen. Wahrend sich nur wenige Personen auf der S
172 selbst bewegen befindet sich zu dieser Zeit linker Hand, langs der StraRe auf dem Griun-
streifen zwischen dem Geldnde des Raumausstatters und der StraRRe eine Menschenmenge.
Vor der Gerauschkulisse fortwahrender Explosionen ist zu erkennen, wie aus dem Teil der
Menschenmenge, die sich im Hintergrund nahe des Standorts der Polizeikette befindet, fortge-
setzt entziindete Feuerwerkskorper auf die StraRe geworfen werden. Im Vordergrund befinden
sich auf der StraRe zwei einzelne Polizeibeamte, die Trénengas in Richtung der Erstaufnah-

meeinrichtung verschielRen.

Wenig spater setzte eine allgemeine Fluchtbewegung der auf dem Grinstreifen befindlichen
Menschenmenge entlang der S 172 in Richtung Dresden ein, der sich aber nicht alle Perso-
nen anschlossen. Im Zuge dieser Fluchtbewegung gelangten mehr Personen auf die Stralte
selbst, vorwiegend augenscheinlich junge Leute, von denen einige Handschuhe trugen und ei-
nige etwa durch Kapuzen, Schals oder schwarze Sonnenbrillen teilvermummt waren. Es ist
der Ruf ,Zurtick" zu héren. Einige Personen begannen damit, die aufgestellten Warnbaken
umzuwerfen und herumzuschmeiRen. Die beiden einzelnen Polizeibeamten, die sich eben-
falls zurtickzogen, wurden angegriffen, flichteten und wurden noch kurz verfolgt. Dabei warf
eine Person aus kurzer Distanz eine aus dem AufstellfuR geloste Warnbake auf den einen Be-
amten, dem unmittelbar darauf durch eine andere Person ein entzindeter Béller vor die Fulle

geworfen wurde.

Im weiteren Verlauf wurden zu Rufen wie ,Widerstand® Metall-Schrankenz&une der Baustel-
lenabsperrung umgerissen und auf die Fahrbahn gezerrt sowie weitere Warnbaken umgewor-
fen. Inmitten dieser Vorgénge lief auch der gut erkennbare - und auch durch den Angeklagten
S als dieser identifizierte - Nick F “die StraRe entlang. Einige Zeit spater kommt die
vorrickende Polizeikette ins Bild, aus der heraus Tranengasgeschosse in Richtung der Ran-

dalierer, in deren Hohe sich auch der Aufnehmende befand, verschossen wurden.

Noch einige Zeit spater ist auf dem Video zu sehen, dass sich der nur sehr langsam vor-
riickenden Polizeikette gegeniber, auf der S 172 eine Gruppe von Personen gebildet hat, die
die Beamten mit verschiedenen Gegenstianden, darunter Steinen und entziindeten Feuer-

werkskérpern, bewarfen und weitere Absperrungsbestandteile auf die StralRe zerrten. Dazu
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erklangen Rufe wie ,Ruhm und Ehre der deutschen Nation“ und ,Wir sind das Volk*. In dieser
Gruppe erkannte sich der Angeklagte € selbst und identifizierie eine weitere Person als
Timo S Diese Person ist auf dem Video beim Wurf eines Steins oder eines anderen Ge-
genstands in Richtung der Polizeibeamten zu sehen. Der Angeklagte € identifizierte
sich als die Person, die sich in dem Getimmel auf die Strale hockte und einen Feuerloscher
in Richtung der allerdings noch deutlich auRer Reichweite befindlichen Polizeibeamten entleer-

te.

SchlieRlich zeigt das Video, wie die langsam vorrickenden Polizeibeamten bei der weiteren
Anndherung an die aus der Perspektive des Filmenden rechter Hand der S 172 gelegene
Star-Tankstelle die Kette plétzlich auflésen und vorwaérts rennen, woraufhin die Randalierer

zur Kreuzung der S 172 und der Guterbahnhofstralle flichten.

Aufgrund des verlesenen Schreibens der Strassen- und Tiefbau StraBgrabchen GmbH vom
16.09.2015 weiR die Kammer, dass der Firma durch die Verwistung der Baustelleneinrich-
tung und Beschadigung bzw. Zerstérung von Metall-Schrankenzdunen, Warnbaken und Warn-

lampen ein Schaden von 3.021,- Euro entstanden ist.

(2) Bezug zur FKD

Dass es sich bei dem Angriff auf die Polizeibeamten im Kern um eine geplante und organisier-
te Aktion uiter Mitwirkung der Freien Kameradschait Dresden gehandelt hat — ein Punkt, zu
dem sich die Angeklagten teils vage eingelassen haben — ergibt sich aus einer Gesamtwrdi-
gung dieser Einlassungen, der Vorgeschichie am 21.08.2015 sowie der Veriesung imenrerer

Vernehmungsprotokolle sowie von Erkenntnissen zu Aufrufen tber Facebook.

Der Umstand, dass die Freie Kameradschaft Dresden zu diesem Zeitpunkt bereits seit Wo-
chen bestand, unter diesem Namen agierte und Uber spezielle Kommunikationswege verfug-
te, wird u. a. (zu den Einzelheiten der FKD-Grundung sowie ihren Eigenheiten und Aktivitaten
nachfolgend unter h)) durch eine am 01.08.2015 eingerichtete ,Infonummer” der FKD und das

Bestehen einer eigenen Facebook-Seite belegt.

Ausweislich der verlesenen E-Mail des KHK Mehlich vom 04.04.2017 konnte im Zuge der Aus-
wertung des sichergestellten Handys des Maik K eine bei ihm am 01.08.2015 um 20:20
Uhr (UTC), was 22:20 Uhr Ortszeit entspricht, von der mit der Bezeichnung ,Fkd* versehenen
Telefonnummer 01625706300 eingegangene SMS mit nachfolgendem Text festgestellt wer-
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den:

_Dies ist die Nummer der Freien Kameradschaft Dresden! Von dieser aus wird regel-
méRig Uber Treffen und Aktionen informiert! Nummer nicht leichtsinnig weitergeben! In-

teressenten melden sich iber Facebook oder FKDDresden@gmx.de®

Diese Telefonnummer war auf Benjamin Z 1 registriert und im sichergesteliten Handy des
Angeklagten S unter der Bezeichnung ,Fk Dresden” gespeichert, wie sich aus dem ver-
lesenen Bericht des KHK Mehlich vom 03.04.2017 ergibt. Entsprechend gab es unter dem Na-

men ,Freie Kameradschaft Dresden auch eine Facebook-Seite.

(a) Vorgeschichte am 21.08.2015

Bereits am Vortag hatte es an selber Stelle Proteste gegen die damalige Fluchtlingspolitik und
die neue Erstaufnahmeeinrichtung gegeben, in deren Zuge zeitweise - ab kurz vor 20:07 Uhr -
die S 172 blockiert worden war. Zudem war es in der Nacht zu heftigen Ausschreitungen und
Angriffen auf Polizeibeamte gekommen, wie die Kammer u. a. aufgrund der Inaugenschein-

nahme eines Videos (Beweissicherung Video PHM Jentsch) weil.

Auf dem Video ist zu sehen, wie eine teils stehende teils sitzende Ansammlung von Personen,
zu denen auch Michel K gehort, die StraRe bereits blockiert hat, als sich um etwa 20:07
Uhr in einer Reihe Uber einen Zugang aus Richtung des Real-Parkplatzes kommend eine wei-
tere, teils mittels schwarzer Sonnenbrillen, hochgezogener Kapuzen bzw. Schals und Base-
caps vermummte Personengruppe dazugesellte. Hierzu gehérten neben weiteren Personen
erkennbar Anniko A Oliver S Dominik K Nick F die beiden Angeklagten
und Rene H

Unmittelbar nach ihrem Erscheinen begannen einige der Neuankémmlinge, darunter Rene
H und der Angeklagte S damit, an Baustellenabsperrzaunen herumzuzerren bzw.
diese auf die Fahrbahn zu werfen. Das durch Rene H...__. auf die StraRRe geworfene Zaunteil
wurde alsbald durch augenscheinlich nicht zu der Gruppe gehérende Blockierer wieder von
der Fahrbahn entfernt.

Wenig spater sind in der die StraRe weiterhin blockierenden Gruppe neben den bereits Ge-

nannten auch Timo S , Rico K _Felix Fi Lukas F und Fritz E zu

sehen, wie die beiden Angeklagten erlduterten.
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Ausweislich des verlesenen Protokolls der Beschuldigtenvernehmung des Timo S vom
18.12.2015 hat dieser bestatigt, bereits am 21.08.2015 bei den Protesten in Heidenau anwe-
send gewesen zu sein. An jenem Freitag habe er aber nichts gemacht, also weder einen Stein

noch Pyrotechnik geschmissen.

Das mit dieser Szenerie bis etwa 20:28 Uhr andauernde Video zeigt, wie die Vorgenannten im
Zuge der ohne besondere Ereignisse andauernden StralRenblockade in wechselnder Zusam-
mensetzung in Gruppen und Grilppchen auch mit weiteren Personen zusammenstehen und

sich auch austauschen.

Hieraus ergibt sich, dass nicht nur die beiden Angeklagten, sondern auch weitere zur Freien
Kameradschaft Dresden sowie zur sogenannten ,Gruppe Freital* gehérende Personen bereits
am 21.08.2015 an den gegen die Erstaufnahmeeinrichtung gerichteten Protesten beteiligt wa-
ren. Dabei haben sie auch nicht nur als passive Zuschauer agiert, sondern sich aktiv an der
Blockade der S 172 zur Verhinderung des Bezugs der Einrichtung beteiligt. Uberdies sind sie

sich dabei ausweislich des Videos nicht als Fremde begegnet.

(b) 22.08.2015

Dass es sich bei dem gegen 22:45 Uhr durchgefiihrten Angriff abgesehen von sicherlich auch
spontan erfolgten Teilnahmehandiungen jedenfalls im Kern um eine koordinierte Aktion gehan-
delt hat, erschlieRt sich - abgesehen von dem durch N weitergeleiteten Aufruf - bereits
aus dem nach spaterer Loschung der Seite allerdings nur teiiweise rekonstruierten inhait einer

nicht der Freien Kameradschaft Dresden zuzurechnenden Facebook-Seite.

Wie sich némlich aus dem verlesenen Untersuchungsbericht des [T-Ermittlers Vulpius der
Generalstaatsanwaltschaft Dresden vom 10.07.2017 ergibt, bestand im August 2015 ein Fa-
cebook-Account mit dem Namen ,Widerstand Heidenau®. Auf diesem erschienen am
22.08.2015 u. a. zunachst um 15:36 Uhr die Meldung ,Die Antifa ist nun auf dem Weg
nach Dresden Neustadt und wird dort nach Heidenau weiter fahren! Wir leisten maxi-
malen Wiederstand!“, dann um 17:41 Uhr die Mitteilung ,Plandnderung sammelt euch alle
am Hammer bzw am real personaleingang! Wir werden protestieren das ist unsere
Stadit!!1* gefolgt um 19:12 Uhr von dem Post ,Haltet euch noch zuriick sobald es dunkel

wird stirmt die Strafle!”.
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Im Nachgang zu den Ausschreitungen des 22.08.2015 erschien am 23.08.2015 um 16:04 Uhr

zundchst der Post

Die Polizei will dafir sorgen das es zu keiner weiteren Gewaltnacht kommen soll Ver-
sammelt euch Freunde und macht denen da oben klar das es immer weder dazu
kommen wird wenn dieses Asylheim nicht bald schiieBt und diese Antifanten nicht

schnellstméglich unsere Stadt verlassen”

und um 18:53 Uhr der Post

.Leute versammelt euch ab 20.00 Uhr auf dem Real Parkplatz wir werden dann versu-

chen an den Praktiker ran zu kommen!®.

Auch wenn die beiden letztgenannten Posts erst nach dem Angriff vom 22.08.2015 erschie-
nen sind, so verdeutlichen sie doch, dass der zuvor tatsachlich erfolgte Angriff dem ent-

sprach, was am Vortag auch beabsichtigt gewesen war.

Dass es sich um einen geplanten und koordinierten Angriff gehandelt hat, bei dem verschiede-
ne Gruppierungen zusammengearbeitet haben, zu denen die schon damals auch bei Aulen-
stehenden als solche bekannte Freie Kameradschaft Dresden gehort hat, bestétigen zudem

zwei verlesene Vernehmungsprotokolle.

Aus dem Protokoll einer am 15.06.2017 mit Patrick S durchgefihrten Beschuldigtenver-
nehmung ergibt sich, dass dieser angegeben hat, am 22.08.2015 zwecks Teilnahme an der
asylkritischen Demonstration gegen 18:00 Uhr auf oder an dem Gelénde des Raumausstat-
ters Hammer (“freie Flache gegentber vom Real‘) eingetroffen zu sein. Dort hétten bereits et-
wa 20 Leute gestanden, die Bier getrunken, sich unterhalten und rumgestanden hatten. GréB-
tenteils sei es um den Vorabend gegangen. Die Leute seien sauer gewesen, dass die Polizei
_eine Fahrradfahrerin umgeschuppt hat oder so“. Er habe dort 10 bis 15 Mann gesehen, die er
nicht persénlich kenne, aber zur FKD, also zur Freien Kameradschaft Dresden zahle. Sein
vor Ort befindlicher Bekannter Patrick L habe ihm gesagt, dass die FKD auch da sei. Da
er damals dort eine Person erkannt habe, die er selbst zuvor beim Kleben von Zetteln fir die
FKD gesehen habe, sei er davon ausgegangen, dass die ganze Gruppe, die um diese Person
herumgestanden habe, auch zur FKD gehdre. Diese Gruppe sei auch erst etwas spater auf

den Platz gekommen.
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Gegen 20:00 Uhr sei dann ein kraftiger und schwarz gekleideter Mann zu ihnen gekommen
und habe gesagt, es wirden auch noch Pirnaer und Freitaler kommen, sie schon wissten,
um was es ginge, und sie sich bereit machen sollten. Fir ihn sei dabei klar gewesen, dass es
zu Ausschreitungen kommen sollte. Etwa eine Stunde spater sei aus Richtung des Wohnge-
bietes eine Gruppe von 15 bis 20 komplett Vermummten hinzugekommen. Er sei davon aus-
gegangen, dass dies die Angekindigten gewesen seien. Diese seien sofort vor zur S 172 ge-
gangen und die ganzen Leute seien denen gefolgt. Es héatten dann etwa 30 Leute auf der Stra-
Re gestanden, alle vermummt. Die FKD musse auch mitgegangen sein, denn der Platz sei
dann fast leer gewesen. Auf der StralRe héatten die Vermummten ,LaBombas” und Steine auf

die Polizei geworfen, die Baustelleneinrichtung umgeworfen und ,Bengalos” geziindet.

Ausweislich des Protokolls der Beschuldigtenvernehmung des Timo S vom 18.12.2015
hat dieser angegeben, dass es sich bei den Ereignissen vom 22.08.2015 um eine Aktion der
,99S - Freie Kameradschaft Dresden eingebunden mit der Freitaler Aktion" gehandelt habe.
'Geplant worden sei die Sache von den Dresdnern und der SSS. Es habe sich um eine Ra-
cheaktion aufgrund des harten Vorgehens der Polizei wahrend der Krawalle der vorangegan-
genen Nacht gehandelt. Jeder habe etwas Pyrotechnik dabei gehabt. Die sei unter allen aufge-
teilt worden und von den Dresdnern sei dann das ,Go" gekommen. Als es dann eskaliert sei,
habe er sich von den Leuten entfernt. Nur im weiteren Verlauf habe er einen Stein in Richtung

der Polizeibeamten geworfen, die aber noch zu weit weg gewesen seien.

Zwar ist bei Beschuidigtenvernehmungen stets zu bertcksichtigen, dass zum einen die Aus-
sagenden nicht der umfassenden Wahrheitspflicht eines Zeugen unterlagen und zum anderen
im besonderen MaRe mit der Mdglichkeit einer im Eigeninteresse verzerrten oder falschen
Darstellung der beschriebenen Ereignisse gerechnet werden muss, aber im Kern legen diese
Aussagen nur sehr viel direkter dar, was sich vor dem Hintergrund des tatsdchlich erfolgten
auReren Tatgeschehens und der Facebook-Posts letztlich schon den Einlassungen der Ange-
klagten entnehmen Idsst. Abgesehen davon, dass es sich bei der Behauptung des € zZu
einer Federfuhrung der SSS (frtiher bestehende kriminelle Vereinigung Skinheads Sachsische
Schweiz) und der Freien Kameradschaft Dresden nach einer Gesamtbewertung aller noch
nachfolgend dargestellten Beweisergebnisse um eine Schutzbehauptung zur Entlastung sei-
ner selbst und der durch ihn mitgefUhrten sogenannten ,Gruppe Freital® handelt, figen sich die
Angaben aus diesen Vernehmungen mit den weiteren Erkenntnissen zu einem stimmigen Ge-

samtbild.
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(3) innere Tatseite

Dass sich auch die beiden Angeklagten am 22.08.2015 des Umstands bewusst waren, sich
zwecks Teilnahme an dem 21.08.2015 vergleichbaren, gewalttatigen Ausschreitungen nach
Heidenau zu begeben und um dort bewusst als Mitglieder der Freien Kameradschaft Dresden
zu agieren, schlieRt die Kammer insbesondere aus den - wenn auch etwas vagen - Einlas-
sungen der Angeklagten, dem generellen Kommunikationsverhalten der Gruppierung und den

zahlreich vor Ort erschienenen, zur Freien Kameradschaft zu zahlenden Personen.

Wie beide Angeklagte bestétigten, hatten jedenfalls sie beide sich dazu verabredet, gemein-
sam nach Heidenau zu fahren, wo sie bereits am Vortag gemeinsam mit weiteren Mitgliedern
der Kameradschaft agiert hatten. Wie & vor dem Hintergrund von Einstellung und Ziel-
setzung der Kameradschaft absolut schlissig erklarte, seien sie Uber die geplante Demon-
stration der Antifa informiert gewesen, seien da ,nattrlich* hingegangen und hatten ,bestimmt’
die Auseinandersetzung gesucht, weil es ,ja schiieBlich eine Antifa-Demo gewesen sei’.
Ebenso schliissig ist vor dem Hintergrund des generellen (und u.a. im Zusammenhang mit
den anderen Fallen nachfolgend noch néher dargesteliten) Kommunikationsverhaltens der
Gruppierung, das auch den Austausch mit anderen Gruppierungen und Einzelpersonen und
das teilweise Verfolgen etwa entsprechender Facebook-Seiten umfasste, die Angabe des S
es sei sicher zuvor auch in der ,Info-Gruppe" der Freien Kameradschaft dartber ge-

schrieben worden.

Da sich beide Angeklagte ihren Einlassungen zu Folge unmittelbar nach ihrem Eintreffen in
Heidenau und dem Abstellen des Fahrzeugs auf dem Parkplatz des Real-Markts zielgerichtet
zu dem Parkplatz des Raumausstatters ,Hammer* begaben, der zuvor auf der Facebook-Sei-
te ,Widerstand Heidenau* als einer der beiden Treffpunkte angegeben worden war und auf
dem sie auf Campingstiihlen sitzend ,die Freitaler” antrafen, aus deren Reihen spater die zum
Angriff verwendete Pyrotechnik verteilt wurde, schliet die Kammer, dass beide Angeklagte in-
soweit aufgrund einer entsprechenden Vorabsprache oder Vorabinformation innerhalb der

Gruppierung handelten.

Hierfur spricht auch die Anzahl der der Freien Kameradschaft Dresden zuzurechnenden Per-
sonen, die sich versammelte. Wahrend der Angeklagte £ insoweit Dominik P tund
den auch auf dem Video zu sehenden Nick F der Angeklagte N ' zudem Maik

K Maximilian R “und Benajmin Z  benannte, ergibt sich die Anwesenheit weiterer
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zugehoriger Personen aus der Verlesung mehrerer Vernehmungsprotokolle.

So gab Franz R in seiner Beschuldigtenvernehmung vom 12.07.2017 an, er sei am
22.08.2015 gemeinsam mit Benjamin Z  und Hilmar H nach Heidenau gefahren, wo
sie nach 20:00 Uhr angekommen seien und er viele Leute getroffen habe, darunter jedenfalls
Maik K . Nick F Felix F Andre M und IO[af L Sie hétten in einer
kleinen Siedlung geparkt und seien durch kleinere Seitenstral’en dorthin gegangen, wo er ihm
unbekannte Leute in Campingstihlen habe sitzen sehen. Er habe dort keine Verteilung von Py-

rotechnik bemerkt, aber Pyrotechnik bei einzelnen Leuten gesehen.

Es héatten sich dort kleine Grippchen gebildet, die teilweise vermummt gewesen seien. Es sei
dann ,fix* gegangen und die Gruppen seien ,verschwunden® gewesen. Erst als die kleinen
Gruppen wiedergekommen seien, sei er zusammen mit K % (S und Nick F

hoch auf die S 172 gegangen, wobei sie ,viel Rauch und viel Geschreie* mitbekommen hatten.
AnschlieRend hatten sie sich Uber die S 172 entfernt, weil das die einzige relativ sichere Mag-
lichkeit gewesen sei. Den Weg lber die kleinen Seitenstralen zuriick zum Auto habe er nicht
genommen, weil er sich nicht ausgekannt habe und auf dem Parkplatz habe er nicht allein zu-
rtckbleiben wollen. Er selbst habe sich nicht an den Ausschreitungen beteiligt, weil das nicht
in seiner Natur liege. Er sei lediglich dorthin, um die Sache zu unterstitzen und Anwesenheit

Zu zeigen.

Benjamin Z | gab in seiner Beschuldigtenvernehmung vom 21.03.2017 zu Protokoll, er sei
am Abend des 22.08.2015 Gberredet worden, als Fahrer fir andere nach Heidenau zu agieren.
Er selbst habe sich ein Bild von der Lage dort machen wollen. Von den Ausschreitungen des
Vorabends habe er gehoért, an diesem Abend aber mit keinerlei Krawallen gerechnet. Er habe
sich mit Franz R Hilmar H und zwei Unbekannten getroffen und sie seien gemein-
sam nach Heidenau gefahren, wo sie in einem Wohngebiet geparkt hatten. Von dort aus seien
sie von hinten Uber einen kleinen Pfad zum ,Hammer-Parkplatz“ gelaufen, wo sie eine Gruppe
getroffen héatten, die ,Rechte” gewesen seien. Jemand aus dieser Gruppe mit einem aufge-
setzten Dreieckstuch mit Skelett habe praktisch sofort sinngemal gesagt ... es geht gleich
los. Bewaffnet euch mit allem was ihr finden kénnt und legt los!". Kurz darauf seien die Autos
auf der Strafle angehalten worden und Béller und Flaschen geflogen. Hanske und er hatten
am Hang oben an der Strale gestanden. Von dort hatten sie sich daraufhin auf den Parkplatz
zurtckgezogen und Hanske und er seien dann ,flinken FuBes" zuriick zu seinem Auto gegan-

gen. Wochen spéter habe er Timo £ prahlen horen, dass er einer derjenigen gewesen
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sei, die zu der Aktion aufgerufen und sie vor Ort gestartet hatten.

Unabhangig von verschiedenen Widersprichen und teils deutlichen Hinweisen auf selbstentla-
stende Schutzbehauptungen ergibt sich aus diesen Aussagen jedenfalls, dass Benjamin Z
Franz F und Hilmar H s sich am Abend des 22.08.2015 ebenfalls zielgerichtet auf
den ,Hammer-Parkplatz* begaben, wo sie u. a. auf Maik K und Nick F trafen und
wo sich — ausweislich der zuvor geschilderten Erkenntnisse — auch die Angeklagten £

und N , Dominik P sowie Timo S und weitere ,Freitaler® aufhielten.

Zudem berichtete Andre M in seiner Beschuldigtenvernehmung vom 30.11.2016 am
22.08.2015 zunachst an einer Demonstration der NPD am Bahnhof von Heidenau teilgenom-
men zu haben. Innerhalb der Demonstration sei besprochen worden, dass man sich nach Ab-
schluss der Veranstaltung auf dem Parkplatz des Real-Marktes treffe, weil abends Flichtlinge
in die Erstaufnahmeeinrichtung héatten gebracht werden sollen. Entsprechend seien dann
StraRensperren errichtet worden, aber da keine Flichtlinge erschienen seien, habe sich der
Unmut schlieRlich gegen die Polizei gerichtet, die u. a. mit Pyrotechnik beworfen worden sei.
Er selbst habe sich an nichts beteiligt, sondern die Dinge lediglich die gesamte Zeit Gber von
der Anhéhe zwischen Freibad und Real aus beobachtet. Dabei habe er in dem Pulk den E
Nick F (Maik) K (Michel) K (Dominik) F R Celine €

(Christian) L B ind Benny (Z  gesehen. Ob die Straftaten begangen hatten,
wisse er nicht. Es sei bereits dunkel gewesen und die genannten Personen hatten teils allein

und teils in Kleingruppen zusammengestanden.

Unabhangig von der Frage, ob diese Aussage hinsichtlich der fehlenden eigenen Beteiligung
zutreffend ist, beschreibt sie ohne Zweifel den gegen 22:45 Uhr erfolgten, in dem Video doku-
mentierten Angriff auf die Polizeibeamten. Die als Standort bezeichnete Anhohe zwischen
Freibad (Arnold-Schwarz-Bad) und Real-Markt liegt vom ,Hammer-Parkplatz® aus betrachtet
schrag links jenseits der S 172. Bei dem beschriebenen ,Pulk® handelt es sich — so der
Schluss der Kammer — um die Menschenansammlung zunachst auf dem ,Hammer-Park-
platz* und spater (wahrend des Angriffs) auf dem Grinstreifen zwischen Parkplatz und S 172.
Dabei sind von den durch M zuséatzlich genanten Personen Celine S und Michel k

unmittelbar zur Freien Kameradschaft zu zahlen.

Dass sich aber eine solche Anzahl zur Freien Kameradschaft Dresden gehdrender Personen

rein zufsllig genau dort getroffen haben sollte, wo auf Campingstthlen bereits ,die Freitaler*
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mit zu verteilender Pyrotechnik salRen, und von wo ausweislich des Videos der koordinierte
Angriff ausging, bei dem sich den Angaben des Patrick S ru Folge der Parkpklatz fast
komplett geleert habe, weil alle im Zuge des Angriffs zur Stra3e hoch gegangen seien, glaubt

die Kammer nicht.

Hinsichtlich des Angeklagten S + schlieRt die Kammer auf einen zumindest bedingten
Verletzungsvorsatz, weil er selbst eingerdumt hat, in der Phase des ersten Angriffs einen Bél-
ler und einen Stein in Richtung der Polizeibeamten geworfen zu haben. In dieser Phase befan-
den sich die Beamten aber anders als zum spateren Zeitpunkt des Feuerléschereinsatzes im
unmittelbaren Wurfbereich und wurden mit einem Hagel aus Flaschen, Steinen und Feuer-

werkskorpern eingedeckt, wie sich aus dem Video und den verlesenen Polizeiberichten ergibt.

Bezlglich des Angeklagten Ni ist nicht feststellbar, dass er sich selbst durch Werfen
von Gegenstanden an dem Angriff beteiligt hatte. Sein diesbezigliches Bestreiten erscheint
der Kammer angesichts seines nachfolgend noch naher dargestellten Verhaltensmusters und
seiner Rolle innerhalb der Freien Kameradschaft Dresden vielmehr glaubhaft. Denn er fiel ei-
nerseits immer wieder durch radikale, Gewaltanwendung bejahende und férdernde AuRerun-
gen auf, hielt sich selbst aber andererseits von der unmittelbaren Gewaltanwendung stets
mdoglichst fern, auRerte unmittelbar vor beabsichtigter Gewaltanwendung teils sogar Skrupel

zumindest hinsichtlich der vorgesehenen Gewaltintensitat.

Die Kammer schlieBt aufgrund einer Gesamtwirdigung aber darauf, dass er den durchgeftihr-
ten und von einem zumindest bedingten Verleizungsvorsatz getragenen Angriff der anderen
Beteiligten gezielt unterstitzt hat, indem er den als gewaltbereit bekannten Angeklagten £

+ zwecks Durchflhrung gewalttatiger Aktionen im Rahmen der ,Mobilisierung"” teilnahme-
bereiter Angehdriger der Freien Kameradschaft zu dem Treffen auf dem ,Hammer-Parkplatz*
gebracht und durch seine eigene Anwesenheit als Mitglied der Kameradschaft sowohl wah-
rend der Vorbereitung auf dem Parkplatz als auch wahrend des Angriffs innerhalb der Menge,
aus der heraus er vorgetragen wurde, deren Prasenz und Bedeutung verstarkt und durch die-
se Verstarkung Uber den typischen gruppendynamischen Prozess die Handlungsbereitschaft
der Anderen geférdert hat.

b) Fall 2. (Schaferstralle/Podemusstralie)
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aa) Angeklagter S

Der in diesem Punkt bereits rechtskréaftig verurteilte Angeklagte € gab an, an dem An-
griff auf das Asylheim in der PodemusstraBe beteiligt gewesen zu sein. Die ursprungliche
Nachricht zu der Sache sei von Z gekommen und es sei zunachst eine Aktion der Freien
Kameradschaft gewesen. Bei dem Treffen vor Ort auf dem Bahngelénde sei Z  aber dann
das Zepter aus der Hand genommen worden. Dort seien auch Leipziger vor Ort gewesen, die
er nicht gekannt habe. Irgendwer musse die gerufen haben. N habe in den Gespra-

chen deutlich gesagt, was er von den geplanten Angriffen halte.

An dem Angriff auf die Podemusstrale seien aufer ihm selbst Dominik P Timo ¢
Patrick F , Janette F , Lucas P und ein Auto aus Leipzig beteiligt gewesen.
Nach seiner heutigen Erinnerung gehe er davon aus, dass Maximilan R jort nicht betei-

ligt gewesen sei.

bb) Angeklagter N
Der Angeklagte N gab an, er habe eine SMSvonZ  Uber die 300er Nummer bekom-
men. Es sei von Feuer und Licht die Rede gewesen. Er habe z  angerufen und der habe

nach Wachsfackeln fur den Garten gefragt.

Treffpunkt sei der Nettomarkt gewesen, Treffzeit etwa 22:00 Uhr. Dort habe dann jemand ge-
sagt, sie solliten zum nahegelegenen Bahngeldnde. Es seien viele Leute dort gewesen, etwa
25 bis 30. Die meisten habe er nicht gekannt. Einige seien vermummt gewesen. Auch ,die
Freitaler” seien dagewesen. Gekannt habe er P S F P Z | Franz
R ‘und Tom V

Er selbst habe im Zusammenhang mit dieser Aktion keine Kontakte zu Leipzigern gehabt. Ent-
sprechend habe er auch keinen Kontakt zu ,den Freitalern hergestellt. Das sei vielmehr Maxi-

milian R gewesen.
Als er angekommen sei, habe er von nichts gewusst, aber jedenfalls an nichts Schiimmes ge-
dacht. Er habe vielleicht angenommen, es werde eine Demonstration geben. Er habe auch

nichts zum Treffpunkt mitgenommen. Auch vor Ort habe er nichts bekommen.

Z« habe dann davon gesprochen, dass sie eine Demonstration in Richtung der Bremer Stra-

Re, also der Zeltstadt, machen wollten. Sie mussten ,was reien“. Ihm sei aber durch einen
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der Freitaler, eventuell S schnell das Zepter aus der Hand genommen worden.

Es sei dann von einem Angriff auf die Asylbewerberunterkunft am ,Schwarzen Schaf* gespro-
chen worden. Es hatten die Scheiben zerschlagen und Pyrotechnik hineingeworfen werden
sollen. Pyrotechnik sei vor Ort gewesen, aber er wisse nicht von wem. Er habe geduBert, das
sei Schwachsinn, es kénnten Menschen zu Schaden kommen. Er habe dabei nicht mitma-
chen wollen. Viele hatten dem Angriffsvorschlag nicht zugestimmt. Den Leuten sei schon be-
wusst gewesen, dass die beiden Angriffsziele bewohnt gewesen seien. Sie hétten ja von de-

zentraler Unterbringung gesprochen.

Wegen der vielen Leute habe es dann geheilRen, dass sich zwei Gruppen bilden sollten, um
zwei Asylheime gleichzeitig anzugreifen. Er denke, dass diese Entscheidung eher von £
als von Z gekommen sei. Der Vorschlag, zwei Gruppen zu bilden sei aber von Z  gewe-

sen. Von einer genauen zeitlichen Abstimmung beider Angriffe wisse er jedoch gar nichts.

Es seien dann drei Autos nach Stetzsch zur Asylbewerberunterkunit in der Podemusstralie
gefahren. Auch § -sei dort mitgefahren. Der Rest, darunter Franz R und z habe
zundchst gewartet und sei dann in Richtung des ,Schwarzen Schafes” gelaufen. Er selbst sei

nur aus Gruppenzwang nicht weggegangen.

Als die Gruppe in Richtung ,Schwarzes Schaf* aufgebrochen sei, sei er zusammen mit Vv
und noch jemandem getrennt hinterhergelaufen. Es habe geheillen, ,alle leise hin zum Asyl-
heim und dann schnell’. Dann habe V ' einen Boller auf die Stralle geworfen, und alie seien

sofort zurtick zu den Autos gelaufen.

Waren nur Steine auf das Asylheim geworfen worden, hatte er mitgemacht, aber das mit den

Knallern habe er nicht akzeptiert.

Seiner Meinung nach habe Z eine Aktion der FKD machen wollen, aber die tatsachiich
durchgefiihrte Aktion habe mit der FKD dann nichts zu tun gehabt. Also eigentlich gehe er

doch von einer Aktion der FKD aus, weil der groRte Teil der Leute von der FKD gewesen sei.

cc) Beweisaufnahme
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(1) duReres Tatgeschehen

Die Feststellungen der Kammer zum &uReren Tatgeschehen — Angriff durch eine Mehrzahl
von Personen auf die Asylunterkunft in der PodemusstraBe mittels Steinen und Pyrotechnik
unter Mitwirkung des Angeklagten S und vorzeitiger Abbruch des Angriffs auf das Heim
am ,Schwarzen Schaf* — beruhen in erster Linie auf der Verlesung mehrerer polizeilicher Ein-
satz- und Untersuchungsberichte, der Verlesung von mit drei Augenzeugen durchgeflhrten
Zeugenvernehmungen, den Angaben des Zeugen KHM Wachter und den Einlassungen der

beiden Angeklagten, die sich insoweit stimmig ergénzen.

(a) Podemusstralle

Aufgrund der verlesenen Aktenvermerke des PHM Weism{ller vom 24.08.2015 und des KHK
Oelmann vom 24.08.2015 weil die Kammer, dass die erste Funkstreifenbesatzung am
23.08.2015 gegen 23:30 Uhr den Auftrag erhielt, zu dem Asylbewerberheim auf der Podemus-
straRe 9 in Dresden zu fahren, weil dort durch Unbekannte Scheiben eingeworfen und Knall-
kérper im Haus zur Explosion gebracht worden seien. Vor Ort wurde durch die Beamten fest-
gestellt, dass ein Stein ein Fenster im Erdgeschoss des Hauses zerstért hatte und im Zimmer
des Heimleiters zu liegen gekommen war. Zudem stellten sie in Zmmer 13 im 1. Oberge-
schoss, das ihnen als Ort der Explosion bezeichnet worden war, im massiven Holzfenster-
brett eine Delle und einen méglichen Riss fest. AuRerdem fanden sie in dem Zimmer Scher-
ben eines Lampenschirms vor, zu denen ihnen erldutert wurde, einer der beiden zum Zeit-
punkt des Angriffs in dem Zmmer befindlichen Bewohner habe infolge Erschreckens durch

die Explosion die Nachttischlampe heruntergerissen.

Die hinzugezogenen Beamten des Kriminaldauerdienstes sicherten von dem Fensterbrett im
1. Obergeschoss und aus dem Staubsauger, mit dem das Zimmer bereits gesaugt worden
war, Reste eines Knallkérpers sowie von dem Parkplatz vor dem Gebéude drei Steine und

zwei Betonteile, welche dort lagen, aber augenscheinlich nicht dort hingehérten.

Ausweislich einer ebenfalls verlesenen Spureneinschatzung des Sprengstoffermittiungsbeam-
ten der Tatortgruppe KHK Flade vom 13.03.2017 konnte der in das 1. Obergeschoss geworfe-
ne Knallkérper anhand der sichergestellten Reste als Béller der Marke ,Crazy Robots® identifi-
ziert werden. Hierbei handle es sich um einen in Deutschland nicht zugelassenen und nicht
konformitatsbewerteten pyrotechnischen Gegenstand. Es handle sich um einen Feuerwerks-
kérper mit einem pyrotechnischen Satz auf der Basis von Aluminiumpulver und Perchlorat

(sogenannter Blitzknallsatz), der eine auRerordentlich groRe Druckwirkung entfalte, bei Zin-
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den in der Hand schwerste Verletzungen nach sich ziehe und aufgrund des erhéhten Schall-
druckpegels zu Beeintrachtigungen des Hérvermdogens fuhren kénne. Die Satzmenge bei die-
sem Typ Bdller liege bei etwa funf bis sechs Gramm im Vergleich zur erlaubten Héchstmenge
von 0,5 Gramm bei in Deutschland an Personen ab 18 Jahren freiverkduflichen Knallkérpern

der Kategorie F2.

Wie sich aus dem verlesenen Protokoll der Zeugenvernehmung des vom
24.08.2015 ergibt, gab dieser bei seiner vor Ort erfolgten Befragung an, den exakt um 23:19
Uhr erfolgten Angriff als Sicherheitsmitarbeiter aus einem Fenster im Eingangsbereich des
Heims beobachtet zu haben. Zwei mannliche und vermummte Personen hatten sich direkt vor
dem Heim befunden und mit Steinen und einem Béller auf das Heim geworfen. Ein Stein habe
das Fenster im Zmmer des Heimleiters zerstért, der Boller sei in ein Zmmer im Oberge-

schoss geflogen. Weitere Steine seien gegen die Fassade geflogen.

Als er nach drauRen gelaufen sei, habe er drei weitere Personen auf dem Birgersteig vor der
Grundsticksumfriedung gesehen, die Kapuzen aufgehabt hatten und vermummt gewesen
seien. Alle funf seien gemeinsam in Richtung Flensburger Strale gerannt und dort in zwei
Fahrzeuge gestiegen, die bereits mit laufendem Motor mitten auf der Strale gewartet hatten.

Die Fahrzeuge seien dann ohne Licht davon gefahren.

Ausweislich der ebenfalls verlesenen Protokoile der mit iund

am 26.11.2015 durchgefihrten Zeugenvernehmungen gaben beide an, sich zum Zeitpunkt des
Angriffs in dem Zimmer im ersten Obergeschoss auf den Betten liegend aufgehalten zu ha-
ben. Wahrend nur den Einschlag der ,Bombe" beschrieb, gab an, zuerst sei ein
Stein durch das wegen der Hitze offenstehende Fenster in das Zimmer und Uber das Bett ge-
flogen und an der gegenuberliegenden Wand eingeschlagen. AnschlieRend sei eine ,Bombe”

auf dem Fensterbrett explodiert wodurch auch irgendwie die Lampe runtergefallen sei.

Die Kammer zieht aus diesen Beweisergebnissen unter Berlicksichtigung der Einlassung des
Angeklagten S zunachst den - vorlaufigen - Schluss, dass einschlieRlich der Fahrer ins-
gesamt mindestens sieben Personen, darunter S , um 23:19 Uhr das Asylbewerberheim
in der Podemusstrale durch den Bewurf mit mindestens sieben Steinen bzw. Betonbrocken
und einem Bdller ,Crazy Robots" angegriffen haben. Dabei entstand ausweislich der verlese-
nen Rechnung der Glaserei und Metallbau Ziller GmbH & Co.KG vom 31.08.2015 allein durch

die zerstorte Fensterscheibe bereits ein Sachschaden von 603,09 Euro.
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(b) Schaferstralle

Der Zeuge KHM Wachter, seit April 2016 polizeilicher Hauptsachbearbeiter des Verfahrens,
bestatigte in seiner Aussage, dass nach dem Ergebnis der Ermittlungen der am 23.08.2015
vorgesehen Angriff auf die Asylunterkunft am ,Schwarzen Schaf* tatsachlich nicht durchge-
fuhrt worden sei. Vielmehr sei der Angriff nach den zusammengefassten Ermittlungserkennt-
nissen im Zusammenhang mit einem verfriihten Béllerwurf noch kurz vor Erreichen der Unter-

kunft vorzeitig abgebrochen worden.

(2) Tatbeteiligte und Ubergreifender Tatplan
Der weitergehende Schluss der Kammer auf mindestens neun Tatbeteiligte bei dem Angriff in

der Podemusstrale und der Existenz eines tbergreifenden Tatplans fult auf der zusatziichen

Wirdigung der verlesenen Protokolle von Beschuldigtenvernehmungen mit Timo S und
Dominik P
Aus dem Protokoll der Beschuldigtenvernehmung des Timo £ vom 18.12.2015 ergibt

sich, dass der Angriff auf die PodemustraRe und das Heim am ,Schwarzen Schaf nach sei-
ner Aussage eine grofRe und komplizierte Sache gewesen sei. Bei dem Treffen nahe der Bre-
mer StraRe seien 40 bis 50 Personen anwesend gewesen, darunter Leute aus Halle, Leipzig,
Freital und Dresden. Zu Beginn sei man sich noch nicht sicher gewesen, welche Aktionen
durchgefuhrt werden sollten, aber dann habe man beschlossen, die nahegelegene dezentrale
Unterbringungseinrichtung (Heim am ,Schwarzen Schaf*) massiv mit Steinen und Pyrotechnik
und zuséatzlich das ehemalige Hotel Lindenhof (Asylunterbringung in der Podemusstral3e) an-
zugreifen. Er habe sich an dem Angriff auf das Hotel Lindenhof beteiligt und dort selbst einen
Stein geworfen. AuRerdem seien zwei Leipziger, der P ein 18jahriger und die ,Janet’
beteiligt gewesen. P und der 18jahrige hatten Pyrotechnik eingesetzt, der 18jahrige habe
seine aber aufgrund eines nicht funktionierenden Feuerzeugs nicht entziindet bekommen. An-
schlieRend seien die Leipziger nach Hause gefahren und er selbst sei ebenfalls (ber die Auto-

bahn nach Hause gefahren.

Ausweislich des ebenfalls verlesenen Protokolls der am 19.11.2015 mit Dominik F
durchgefiihrten Beschuldigtenvernehmung bestatigte dieser, an dem Angriff auf die Unterkuntt
in der Podemusstrale beteiligt gewesen zu sein. Der Angriff sei bei einem Treffen im Bereich

der Bremer StraRe verabredet worden. Sie seien dort in zwei Autos gestiegen, er selbstin ein
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Fahrzeug, das von einer mit dem S bekannten Frau gefahren worden sei. S ~ sei
Beifahrer gewesen und er selbst habe hinten neben einem Lucas gesessen. Im zweiten Fahr-
zeug hatten drei ihm unbekannte mannliche Personen gesessen. Bei der Ankunft an der Po-
demusstraRe habe er an den beiden abgestellten Fahrzeugen bleiben sollen, sei aber bis zur
Halfte der StraRe vorgelaufen. Aus dem anderen Fahrzeug habe es auch einen Beobach-
tungsposten gegeben. Die anderen funf Personen hatten sich alle vermummt und seien vorge-
laufen. Dabei hétten sie untereinander Steine verteilt, die die Personen aus dem anderen
Fahrzeug mitgebracht hatten. Danach habe er Fensterscheiben klirren und auch einen Knall
gehort und einen hellen Schein gesehen. AnschlieBend seien die funf alle zurlickgerannt und
mit den beiden Fahrzeugen davon gefahren, wobei sie sich von dem anderen Fahrzeug ge-
trennt hatten. Sie seien an eine Tankstelle gefahren, wo er selbst, S und LI ‘ausge-

stiegen seien. Die Frau, Namen etwas mit J., sei allein weggefahren.

In seiner nachfolgenden Beschuldigtenvernehmung vom 02.12.2015 gab Dominik F

dem verlesenen Protokoll zu Folge an, bei dem Treffen vor dem Angriff in der Podemusstraie
sei auch der Benny anwesend gewesen, der die Freie Kameradschatt flhre. Der habe davon
gesprochen, dass sie etwas ,reiRen” missten. Warum der Benny dann allerdings nicht mit
zur PodemusstralRe gefahren sei, wisse er nicht. Die Fahrerin, bei der er selbst mitgefahren
sei, identifizierte er anhand eines Facebookprofils als Janette P die auch zur Freien Ka-
meradschaft gehére. Im zweiten Fahrzeug sei der Timo aus Freital, der jetzt im Knast sitze,

dabei gewesen. Der habe vor Ort gerufen, ,Los rennt, wir haben geworfen”.

Die Kammer zieht aus diesen Beweisergebnissen unter Berlicksichtigung auch der Einlas-
sungen beider Angeklagter sowie trotz teils vorhandener Widerspriche den Schluss, dass an
dem Angriff in der PodemusstralRe insgesamt sogar mindestens neun Personen mit drei

Fahrzeugen beteiligt waren. Denn die Aussagen fligen sich zunachst hinsichtlich des durch

S mitbenutzten Fahrzeugs widerspruchslos dahingehend zusammen, dass sich in die-
sem Fahrzeug insgesamt vier Personen, ndmlich Janette P , Robert S Lucas
P und Dominik F befanden.

Im tbrigen besteht Ubereinstimmung darin, dass mit einem zweiten Fahrzeug auch Timo

S zur Podemusstralle gelangt war. Zwar gibt es im weiteren Widerspruche u. a. hin-

sichtlich der Zahl der beteiligten Fahrzeuge, aber sowohl & als auch der Angeklagte €
berichten von einem Leipziger Auto, S_.._: zudem konkret von zwei beteiligten Leipzi-

gern aus diesem Fahrzeug, und der Angeklagte N gab an, es seien insgesamt drei
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Fahrzeuge zur Podemusstrale aufgebrochen. Da S selbst in einem Fahrzeug gefahren

ist, bei dem es sich weder um das Leipziger Auto noch um den Wagen der Janette F  rge-
handelt hat, schlieRt die Kammer auf drei Fahrzeuge. Weil der Angeklagte S zudem Pa-
trick F als Beteiligten genannt hat, schlielt die Kammer zudem darauf, dass S F

_ und eine weitere Person in einem ,Freitaler* Fahrzeug vor Ort waren und sich in dem

Leipziger Wagen noch mindestens zwei ,Leipziger" befanden.

Die Kammer zieht zudem den Schluss, dass es sich bei den beiden beabsichtigen Angriffen
auf die Asylunterkiinfte in der Podemusstrale und der Schaferstrale/Waltherstralle um eine
zeitlich abgestimmte, einheitiche Aktion gehandelt hat, die aber erst angesichts der Uberra-
schend hohen Anzahl am Treffpunkt Bahngeldnde aufgetauchter Personen dort abgesprochen
worden ist und zumindest in dieser Form nicht auf eine Initiative des Benjaminz  zurlick-

ging.

Die zeitliche Koordinierung bestétigte ausweislich des verlesenen Protokolls seiner Beschul-
digtenvernehmung vom 21.03.2017 auch Benjamin Z | ausdricklich (,Es war ausgemacht,
dass wir 15 Minuten mit unserem Angriff warten, nachdem die losgefahren sind, da die Angrif-

fe zeitgleich erfolgen sollten.”).

(3) Bezug zur FKD

Dass es sich bei dem Treffen am Abend des 23.08.2015 auf dem Bahngelénde nahe des Net-
tomarktes im Ausgangspunkt um eine von Benjamin Z  ausgehende ,Mobilisierung” der
Freien Kameradschaft Dresden gehandelt hat, wie es auch die Angeklagten beschrieben ha-
ben, wird schon durch die tber das ,FKD-Info-Telefon" versandte ,Mobilisierungs-SMS*® besta-

tigt.

Denn ausweislich des auszugsweise verlesenen Extraktionsberichts betreffend das sicherge-
stellte Handy des Maik K erhielt er am 23.08.2015 um 16:46:57 Uhr von der Telefonnum-
mer 01625706300 (Fkd) folgende SMS:

_Da die Herren in Blau grad anderswo alle Hénde voll zu tun haben, treffen wir uns
HEUTE 22:00 am Netto SchéferstraBe Ecke MenageriestralRe! Werden von da aus ei-
ne nahe gelegenen Ortlichkeit aufsuchen! Da es dann kalt und dunkel ist werden Licht
und Hitze benttigt... Alle Handys werden 30min vorher ausgeschaltet und Sim entfernt!
Weiter verteilen F-K-D".
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Aus dieser ,Mobilisierungs-SMS" schliet die Kammer allerdings darauf, dass es — selbst
wenn Z | ursprunglich eine Aktion beziglich der dem Treffpunkt ebenfalls nahegelegenen
Asylunterkunft in der Bremer StralRe im Sinn gehabt haben sollte — jedenfalls nicht allein um
eine Demonstration unter Mitflihrung von Fackeln, sondem zumindest auch um gewalttéitiges

Vorgehen gehen sollte. Denn bei einer bloRen Demonstration — auch ohne Anmeldung als an-
| gebliche ,Spontandemo” und unter Mitfihrung von Fackeln oder ,Bengalos” — erscheinen die
angewiesenen VorsichtsmaRnahmen — Handys ausschalten und SIM-Karten entfernen — die
Verwendung von Tarnsprache — ,Licht und Hitze" — sowie die Begriindung fir den gewahlten
Aktionsort nahe der SchéferstraRe — die Polizei ist anderweitig, ndmlich in Heidenau, beschéf-

tigt — nicht plausibel.

Dass innerhalb der Freien Kameradschaft Dresden tatsachlich bereits ein anderes Objekt als
Ziel eines gewalttatigen Angriffs ins Auge gefasst worden war, ergibt sich tberdeutlich aus ei-

ner nachfolgenden SMS-Kommunikation zwischen Franz R und Maik K

Denn Franz R schrieb dem K um 18:56:00 Uhr als ndchster: ,Dadurch das de
Bullen in Heidenau ni wegkommen.. toben wir uns mal woanders aus ganz unerwartet

& das wird ni die bremer.."

Daraufhin enispann sich zwischen K und F per SMS foigender, bis 19:38:03 Unhr

andauernder Dialog:
K :18:56:06 Uhr: ,Ornr wo dann? Und wer kommt da bitte?“

R 18:58:38 Uhr. ,Gibt's glei ein Heim in der Néhe bei mir.. Naja paar aus Leip-
zig.. die Leubner.. Andre und seine Leute.. Freital/Mitweida weil ich ni genau.. Also ei-

nige."
K 18:569:18 Uhr: ,Aldi?*
R 19:00:47 Uhr: ,Netto richtung laderampe also ein dunkler fleck.. Geht ni darum

menschen anzugreifen sondern die wohnanlage unangenehm zu machen.. weil dauer-

hafter durchzug is ni so toll ;p“
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F 19:00:56 Uhr: ,& bis die Bullen da sind, sind wir weg."”

K 19:03:16 Uhr: ,Geht nur paar sec Und dahinter wohnen welche das einer ver-

letzt wird masst ihr in kauf nehmen*

R '19:03:53 Uhr: ,Das missen wir tberall in kauf nehmen”
R *19:04:02 Uhr: ,Mehr als paar sek dauert das auch ni*
K 19:04:26 Uhr: ,Jo viel spall*

R 19:04:39 Uhr: ,Also ihr kommt ni?*

K._._ 19:05:04 Uhr: ,Fahren erstmal heidenau und gucken®

R 19:05:16 Uhr: ,juo ok"

K 19:38:03 Unhr: ,Wenn ihr dann de Aktion macht dann danach in de Autos und
dann ab nach heidenau Ambesten ruft noch einer mit Handschuhe de bullen von ner
Zelle an mit Handschuhen und sagt 150 gewaltbereite nazis in Friedrichstadt unter-

“w

wegs"“.

Dies macht deutlich, dass Franz R , der damals nahe der Asylunterkunrft in der Schafer-
straRe wohnte, bereits das Heim am ,Schwarzen Schaf’ als Ziel der Aktion im Blick hatte und
es um einen gewalttatigen Angriff ging, der zumindest die Zerstérung der Fensterscheiben
zum Ziel hatte (,Geht ni darum menschen anzugreifen sondem die wohnanlage unan-

genehm zu machen.. weil dauerhafter durchzug is ni so toll pY).

Dabei hatte er personlich an der endgtltigen Fassung der ,Mobilisierungs-SMS*, die ihm 2

zur Abstimmung zugesandt hatte, mitgearbeitet, wie er in seiner Beschuldigtenvernehmung
vom 12.07.2017 selbst angab und auch Z in seiner Beschuldigtenvernehmung vom
21.03.2017 ebenso bestétigte, wie den Umstand, dass mit ,Licht und Hitze" gemeint gewesen

sei, ,Materialien zum Krawall machen mitzubringen®.

Abgesehen davon, dass die Mobilisierung fur eine gewalttatige Aktion am Abend des
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23.08.2015 uber das ,FKD-Info-Telefon" lief, kamen auch tatsédchlich zahlreiche zur Kamerad-
schaft zu rechnende Personen zu dem Treffen. Neben den beiden Angeklagten selbst waren
dies nach ihren eigenen Einlassungen und den bereits dargestellten Erwégungen Janette P

Lucas P , Dominik F , Franz R und Bejamin ¢

Zudem waren aber zu dem Treffen an dem Bahngeldnde neben sonstigen Beteiligten zumin-

dest auch noch die zur Kameradschaft zu rechnenden Michel K und Maximilian R
erschienen, wie Franz R in seiner Beschuldigtenvernehmung vom 12.07.2017 berichte-
te.

(4) innere Tatseite

Da die Méglichkeit, Menschen zu verletzen, wenn man Steine und Béller der Marken ,LaBom-
ba" oder ,Crazy Robot“ oder vergleichbaren Typs durch Fensterscheiben in das Innere be-
wohnter Asylunterkinfte wirft, auf der Hand liegt, was ausweislich der Kommunikation zwi-
schen Franz R und Maik K (,das einer verletzt wird masst ihr in kauf nehmen®) so-
wie der Bedenken des N speziell zu Verletzungsgefahren durch Boller auch den Be-
teiligten der Kameradschaft bewusst war, schlie3t die Kammer zunéchst, dass die Angreifer
in der Podemusstrae sowohl hinsichtlich der Schaffung einer konkreten Verletzungsgefahr
durch den Einsatz der Pyrotechnik als auch bezuglich der tatsachlichen Verursachung von un-
ter Umstanden erheblichen Verletzungen durch Béller und/oder Steine nit zumindest beding-

tem Vorsatz handelten.

Die Kammer zieht ferner den Schiuss, dass dies atich den auf dem Bahngeldnde Zurtickblei-
benden und hier speziell dem Angeklagten N bewusst war. Gerade wegen seiner ent-
sprechenden Bedenken in Bezug auf den Einsatz von Béllern hat er sich seiner Einlassung zu
Folge nicht persénlich an dem Angriff in der PodemusstralRe beteiligt, sondern blieb zunachst
an dem Bahngeldnde zurlick. Wenig spater brach er absprachegemal gemeinsam mit weite-

ren Beteiligten in Richtung des ,Schwarzen Schafes” auf.

Er hatte trotz seiner geduBerten Bedenken im Zuge der Diskussionen um den vorgesteliten
Plan eines zeitlich abgestimmten Angriffs auf die beiden Heime diesen Plan letztlich aufgrund
des ,Gruppenzwangs”, wie er es formulierte, akzeptiert und dies durch sein Verbleiben vor Ort
und den anschlieRenden Aufbruch in Richtung des zweiten Angriffsziels entsprechend der

zeitlichen Planvorgaben auch nach aul3en zum Ausdruck gebracht.
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Zumindest ein Teil der auf dem Bahngelande Zurtickgebliebenen ist entsprechend des Uber-
greifenden Tatplans von dort bis in die unmittelbare Nahe des Heims am ,Schwarzen Schaf*
gelaufen, bevor der abgesprochene Angriff aufgrund eines méglicherweise absichtlich vorzei-
tig auf die StraRe oder in eine Einfahrt geworfenen Bdllers abgebrochen wurde, wie sich aus
der Einlassung des Angeklagten M 1 und den Angaben von Franz F und Benjamin

Z in ihren Beschuldigtenvernehmungen vom 12.07.2017 bzw. 21.03.2017 ergibt. Zu dieser

Gruppe gehérten neben einigen bislang nicht Identifizierten, dem Angeklagten Ni 1 und
dem durch ihn benannten Vetter laut ihrer eigenen Aussagen auch Franz k und Benja-
min Z  sowie der durch Franz Ri  benannte Maximilian k . wobei die Beteiligten

nach Aussagedes ¢ beim Anmarsch bereits vermummt waren.

Insoweit handelte der Angeklagte N aber nicht nur bei der gesamten Aktion bewusst
und auch nach aulen erkennbar als Mitglied der Freien Kameradschaft Dresden, sondem
trotz eigener Skrupel — so der Schluss der Kammer — trug er unter Akzeptierung des Ubergrei-
fenden Tatplans und Unterordnung unter den Gruppenwillen wohl auch aus Grunden der eige-
nen Imagewahrung auch den Angriff in der Podemusstrale mit, dessen Geféhrdungs- und
Verletzungspotential ihm bewusst war und mit dem er sich einschlieRlich etwaig eintretender
Verletzungen bei Ablehnung einer persénlichen Mitwirkung dort als Teil des gemeinsamen Ta-
tentschlusses abfand und die er insoweit billigend in Kauf nahm. Allerdings lieR sich nicht fest-
stellen, dass ihm die Moglichkeit der Verursachung auch tédlicher Verletzungen bewusst ge-

wesen ware,

c) Fall 3a. (Rummel)

aa) Angeklagter S

Hierzu gab der Angeklagte S! ~  an, er sei am 15.10.2015 gemeinsam mit dem Angeklag-
ten N mit dessen Auto zum Rummel gefahren. Vor Ort seien auch BenjaminZ | Mi-
chel K Franz R und eventuell weitere Personen gewesen.

Der Grund fur den Rummelbesuch sei ,vielleicht' gewesen, zu gucken, ob ,alles ruhig” sei.
Sie hatten aber nicht extra nach Arger gesucht, er jedenfalls nicht. Er habe zur Selbstverteidi-
gung einen Elektroschocker dabei gehabt. Den habe er etwa eine Woche zuvor in Tschechien
zu Selbstverteidigungszwecken gekauft. Es habe ja jederzeit etwas passieren kénnen. Er ha-

be damals ja 6fter Auseinandersetzungen gesucht.
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Auf dem Rummel hatten sie u. a. mit Rene F ,gequatscht’, der dort die Security ge-

macht, den er selbst aber damals noch nicht gekannt habe.

Als sie den Rummel hatten verlassen wollen, weil der geschlossen habe, seien ihm zwei Man-
ner entgegengekommen, einer hellhdutig und der andere dunkelhdutig. Der Dunkelhautige -
wie er spater erfahren habe der - habe ihn angerempelt oder ,angequatscht®. Deshalb

seien ,bése Blicke" getauscht worden.

Danach hatten sie dann vor dem Rummel gestanden. Sie seien zu diesem Zeitpunkt etwa vier
bis funf Personen gewesen. Da hatten der Dunkelhdutige und sein Begleiter den Rummel
ebenfalls verlassen und ,Stress mit der Security gemacht’. Das sei anfangs von den beiden

ausgegangen, denn sie hatten den Rummel trotz SchlieRung nicht verlassen wollen.

Die beiden seien durch etwa vier bis funf Manner der Security rausgebracht worden. Beleidi-
gungen durch die Security habe er nicht mitbekommen, kénne sie aber auch nicht ausschlie-
Ren. Andere Auslander habe er dort nicht wahrgenommen. Die beiden hétten sich mit der Se-
curity ,boxen“ wollen. Die beiden seien ,auf Krawall geburstet' gewesen. Der Hellhdutige habe
dann sein T-Shirt ausgezogen und habe sich mit der Security ,boxen" wollen. Der Mann von

der Security sei darauf aber nicht eingegangen. Der Dunkelhdutige habe derweil etwas abseits

Darauthin hatten sie sich eingemischt, was von inm selbst ausgegangen sei. Der Dunkelhdu-
tige habe ihn ndmlich ,voll provozierend angequatscht®, wovon er jedoch nichts verstanden
habe. Er sei auf den Dunkelhdutigen zugerannt und habe versucht, ihn zu schiagen. Der sei
weggelaufen. Er sei ihm zusammen mit K hinterhergerannt, habe ihn an der Stral3e er-
wischt und habe versucht, ihn mit seinem mitgefihrten Elektroschocker zu treffen. Dabei sei-
en sie beide zu Fall gekommen. Direkt danach seien der Dunkelhdutige und sein Begleiter
dann in Richtung des Bahnhofs Mitte davongelaufen. Davon, dass jemand mit einer Weinfia-

sche geschlagen habe, habe er nichts mitbekommen.

Kurz danach seien die zuriickgekommen und héatten mit Flaschen nach innen geworfen.

Er habe wahrend der ganzen Zeit dort weder jemanden mit einem Baseballschlager noch

einen Krankenwagen bemerkt.
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Sie hatten die anschlieBend noch mit dem Auto gesucht. Danach habe M sie in die

Minze gefahren.

bb) Angeklagter N

Hierzu gab der Angekiagte N an, es habe zuvor in der Presse Meldungen gegeben,
dass es auf dem Rummel Probleme mit Fltchtlingen von der Bremer Stralle gebe, Taschen-
diebstahl etc.

S . sei durch den spéter als _ ____ identifizierten Mann angerempelt worden. Der sei

dort so tUber den Gang getorkelt.

Ganz hinten am Riesenrad hatten sie auch Hi getroffen, der die Security gemacht habe.

Die Schilderung von S sei schon richtig. Er selbst sei an der Gewalttat nicht beteiligt ge-
wesen. Als und sein Begleiter durch die Security rausgebracht worden seien, hatten
sie sehr erbost reagiert. S habe den dann geschubst und der habe versucht,
den S zu schlagen, woraufhin S hingefallen sei. Daraufhin seienZ  und K

auf den losgegangen, der aber weggerannt sei.

cc) Beweisaufnahme

(1) auleres Tatgeschehen

Die Feststellungen der Kammer zum Kern des &uReren Tatgeschehens beruhen neben den
Einlassungen der beiden Angeklagten in erster Linie auf der in der Hauptverhandlung erfolgten
Aussage des Zeugen sowie der Verlesung eines Polizeiberichts und mehrerer Ver-

nehmungsprotokolle.

Wie der Zeuge der schwarzer Hautfarbe ist, der Kammer grundsatz-
lich glaubhaft und auch bezuglich eigener Kampfbereitschaft erfrischend offen berichtete, ha-
be er am 15.10.2015 gemeinsam mit seinem Kumpel “aus Algerien, dessen richtigen
Namen er nicht kenne, den Rummel in Dresden besucht. Da ihm jedoch langweilig geworden

sei, hatten sie den Rummel wieder verlassen wollen. Im Bereich des Ausgangs habe der Ar-
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ger dann begonnen. Dort habe ihn zun&chst ein Mann der Security - groR und kraftig - belei-
digt, etwa ,Was macht der Nigger hier?“. Es habe sich ein Wortwechse! ergeben und er sei
von einem Securitymann einmal gegen den Kopf geschlagen worden. Dadurch sei er zu Bo-
den gefallen. Als er wieder aufgestanden sei, habe er sein T-Shirt ausgezogen und habe mit
dem Mann von der Security ,einen Eins-Einser machen®, sich also Mann gegen Mann mit ihm
schlagen wollen. In dieser Situation, so habe er gehért, sei ein Umstehender auf ihn zugerannt
und habe ihn schlagen wollen und versucht, ihn zu schubsen. Das sei aber nicht der S

gewesen, den er damals noch nicht gekannt habe. Er habe dann bemerkt, dass auRer den
Leuten von der Security noch viele andere dort gestanden hatten, vielleicht 10 oder 11. Einige
von denen seien schwarz gekleidet gewesen, einige normal. Vermummt seien sie nicht gewe-
sen. Aus dieser Gruppe heraus sei er als Neger und Nigger beleidigt worden. Daraufhin seien
er und sein Kumpel in Richtung des Bahnhofs Mitte abgehauen, denn das seien einfach zu

viele gewesen. Eine Verfolgung habe er nicht bemerkt, auch keinen Rettungswagen. ‘

Wie die Kammer aufgrund des verlesenen Sachstandsberichts des PK Schulze vom
16.10.2015 weil’, wurde er am 15.10.2015 gemeinsam mit einem Kollegen als Funkstreifen-
besatzung zum Jahrmarkigelande auf der Pieschener Allee gerufen, weil es vor dem Geldnde
zu einer Auseinandersetzung mit etwa 10 Personen gekommen sein sollte. Beim Eintreffen
vor Ort fanden die Beamten bereits einen Rettungswagen vor, in dem der Geschadigte |
behandelt wurde und vor dem etwa sechs von dessen Begleitern, darunter
gewartet hatien. Wahrend die Ubrigen Begleiter sehr aufgeregt gewesen seien und
wenig sachdienliche Hinweise hatten geben kénnen, habe der angegeben, Ausldser
des Vorfails seien zwei Asylsuchende gewesen, die bei Veriassen des Festgeldndes das Si-
cherheitspersonal angegriffen hatten. AnschlieRend sei seine Gruppe durch eine Gruppe
schwarz gekleideter und vermummter und durch das Sicherheitspersonal unterstttzter Deut-
scher angegriffen worden. Dies sei wohl erfolgt, weil man sie mit den anderen beiden Asylsu-
chenden assoziiert hatte. Demgegeniber habe ihnen ein Vertreter des Dresdner Schausteller-
verbandes, erklart, die zwei Asylsuchenden einerseits und die Gruppe um
den Geschadigten andererseits hatten sich gegenseitig geschlagen. In diese Ausein-
andersetzung hatten sich dann Aullenstehende eingemischt, wobei es zum Werfen von
Stocken und Flaschen gekommen sei. Weder Sicherheitsleute noch andere Deutsche seien
beteiligt gewesen. Der vor Ort den Geschadigten behandelnde Rettungsassistent wie-
derum habe angegeben, bei ihrem Eintreffen seien noch Personen mit Stécken und Flaschen
vor Ort gewesen sowie eine Personengruppe mit dunkler Kleidung im Alter von etwa 20 Jah-

ren, von denen eine Person eine Mitze mit dem Schriftzug "Dynamo" getragen habe.
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Der Geschadigte hat ausweislich der Protokolle seiner Zeugenvernehmungen
vom 22.10.2015 und 03.11.2015, die verlesen wurden, ausgesagt, dass er gemeinsam mit

i und zwei deutschen Brudern den Rummel besucht habe. Es sei dort eine
schéne Zeit gewesen. Auf dem Nachhauseweg hétten sie bemerkt, dass ein Araber Streit mit
einer Gruppe Deutscher gehabt habe. Der Araber sei plétzlich weggerannt und die Gruppe der
Deutschen sei auf ihn und seine Begleiter zugerannt. Alle seine Begleiter seien weggerannt
und wéhrend er noch nach einem Fluchtweg fiir sich geschaut habe, habe er - ohne zu sehen
von wem - von hinten einen Schlag auf den Kopf bekommen und sei bewusstlos geworden.
Die Gruppe der Deutschen habe aus etwa 25 bis 30 Mann bestanden. Alle seien schwarz ge-
kleidet gewesen. Es habe sich um die Sicherheitsleute vom Rummel gehandelt. Er habe dann

funf Tage im Krankenhaus gelegen.

Der schon durch die zuerst eintreffenden Polizeibeamten informatorisch befragte

hat dem verlesenen Protokoll seiner am 28.10.2015 durchgefilhrten Zeugenvernehmung
zu Folge bestétigt, dass er den Rummel u. a. gemeinsam mit seinem Bruder sowie seinen
Freunden o und besucht habe. Als sie sich auf den Heimweg ge-
macht hatten, hatten sie einen lautstarken Streit zwischen zwei Auslandern, namlich einem
Araber und einem Schwarzen, und Securitys bemerkt. und seien zu den
Streitenden gegangen, um zu schlichten, wahrend er, sein Bruder und etwa funf Me-

ter abseits geblieben seien.

Als sie der Annahme gewesen seien, die Sache sei geklart, seien sie weitergegangen, doch
habe er da gehort, wie einer der Securitys gesagt habe, ,Los komm, lass uns 1 zu 1 machen®,
so dass klar gewesen sei, dass die Securitys sich mit den Auslandern hatten schlagen wollen.
Beide Auslander seien dann in Richtung Ausgang gelaufen, wobei ihnen die Securitys hinter-
her seien und einer sie immer wieder von hinten geschubst habe. DrauRen hétten sich dann
beide Auslander umgedreht und einer sein T-Shirt ausgezogen und einen der Securitys provo-
ziert. Beide hatten sich dann geschubst und beleidigt. Als der Security losgerannt sei, sei der
Araber weggerannt, wahrend der 2. Auslénder bei ihnen stehen geblieben sei. In dieser Situati-
on seien etwa 10 andere Leute, komplett in schwarz gekleidet und organisiert wirkend, hinzu-
gekommen und hétten die Ausldnder mit Sprichen wie ,Scheil Auslénder, scheill Asylanten”
provoziert. Diese 10 Personen seien keine Securitys gewesen, seien dann aber gemeinsam
mit den etwa 15 Securitys gegen die Auslander vorgegangen. Diese etwa 10 Personen seien

pletzlich losgerannt, woraufhin sie nur noch weggewollt hatten. Dabei habe sich ‘aus
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Angst hinter einem Baum versteckt.

Dann musse jemand dem eine leere Weinflasche auf den Kopf gehauen haben. Das
habe er zwar nicht gesehen, aber er habe im Vorfeld einen Mann mit einer leeren Weinfia-
sche, wie es sie auf dem Rummel gebe, gesehen und es dann Klirren gehért. Dieser Mann
habe auch bei der Gruppe der Securitys und der Schwarzgekieideten gestanden, doch kénne

er nicht sagen, ob dieser zur Security gehort habe.

Jedenfalls seien anschlieRend die beiden Ausléander wiedergekommen und hatten emeut die
Securitys und die anderen Leute provoziert, wobei es zu einem Hin- und Herrennen gekom-

men sei. Da sei auch der Krankenwagen schon vor Ort gewesen.

Konkret sei ihm nur eine Person aus der Gruppe der Schwarzgekleideten aufgefallen, namlich
eine Person mit zwei groRen ,Tunneln” in den Ohren, die den ,Schwarzen® geschubst und

spater auch ins Gesicht geschlagen habe.

hat dem verlesenen Vernehmungsprotokoll zu Folge am 26.11.2015 ausge-
sagt, nach seinen Informationen seien zwei Besucher, einer dunkelhautig, einer leicht dunkel-
hadutig, Gber die Strdnge geschlagen und deshalb kurz vor 23:00 Uhr durch den Sicherheits-
dienst zum Ausgang verbracht worden. Um 23:00 Uhr habe der Rummel ohnehin geschlos-
sen. Selbst beobachtet habe er dann, dass die beiden Ausléander ihre Shirts am Oberk&rper
hochgezogen, ,sich freigemacht’ und die Sicherheitskrafte mit Spriichen wie ,hey kommt her*
provoziert hatten, wobei es aber nicht so ausgesehen habe, als héatten die beiden Auslander
selbst mit dem Schlagen anfangen wollen. In dieser Situation habe es eine aus mehreren
Gruppen bestehende schaulustige Menge gegeben. Eine der Gruppen habe aus mehr oder
weniger schwarzgekleideten Personen bestanden, die aber nicht zum Sicherheitsdienst ge-
hort hatten. Zwischen den Auslandern und der Menge habe es Wortgefechte wie ,Wir missen
lange Zeit arbeiten, um uns das leisten zu kénnen und ihr wollt hier gar nichts tun* gegeben.
Zwei bis drei Personen aus der Menge, die eher schwarz gekleidet gewesen seien, seien den
beiden Auslandern dann in Richtung Parkplatz hinterher, seien am duRersten Rand des Park-
platzbereichs zur Strale hin schrag riber gerannt. Die Security sei aber nicht mit in die Rich-
tung gegangen. Einige Zeit spéater seien Personen zurtick gelaufen gekommen und hétten Fla-
schen gegen den bereits geschlossenen Festplatzbereich geworfen, wo auch Autos gestan-
den hatten. Er kénne jedoch nicht sagen, ob dort die beiden Auslander von zuvor dabei gewe-

sen seien.
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Die Kammer zieht aus diesen Beweisergebnissen unter Berticksichtigung der Einlassungen
der beiden Angeklagten den Schluss, dass es zundchst zu einem durch ,Rempeln® oder
durch eine Bemerkung ausgeldsten Kontakt zwischen dem Angeklagten & und dem
) gekommen ist, als dieser gemeinsam mit den Rummel betrat wahrend & -

und Begleiter diesen verlieRen. Hierbei kam es zwar zu keiner echten Konfrontation, aber
zumindest S erlebte dies als aggressiven Vorgang (Es wurden bdse Blicke getauscht).
Nachfolgend gerieten und sein Begleiter innerhalb des Rummelgeldndes aus nicht ge-
nau feststellbaren Griinden mit Mitarbeitern des Sicherheitsdienstes aneinander, wobei sich
beide Seiten eskalierend verhielten. AnschlieRend wurden beide durch mehrere Sicherheits-
leute bis vor den Ausgang des Festgeldndes verbracht. Dort provozierten sowohl als
auch die Sicherheitsleute u. a. dadurch, dass sie ihre T-Shirts hoch- bzw. auszogen
und den Sicherheitsleuten hierdurch inre Bereitschaft zu einer kérperlichen Auseinanderset-
zung signalisierten. Dass nicht nur - wie von ihm selbst bestétigt - sein T-Shirt ausge-
zogen hat, sondern auch - wenn auch nicht unbedingt gleichzeitig - _ schlieRt die
Kammer aus der Zusammenschau der Einlassung des Angeklagten €~ mit den Angaben
von und . Denn S hat ausdriicklich angegeben, der ,Hellhautige®, wo-
mit im Kontext nur gemeint sein kann, habe sein T-Shirt ausgezogen. Dies wird ge-
stltzt durch die Angabe des , beide Auslander héatten ,sich freigemacht’. Es wird
aber auch gestitzt durch die besonders detaillierten und zeitnah gemachten Angaben des
. Denn seiner Schilderung, wonach einer der Auslander sein T-Shirt ausgezogen und

sich mit einem Sicherheitsmann geschubst und beleidigt habe, folgt unmittelbar die Angabe,

als dann ,der Security” losgerannt sei, sei ,der Araber" (womit nur gemeint sein
kann) weggerannt. Der andere Auslander (bei dem es sich entsprechend um gehan-
delt haben muss) habe bei ihnen gestanden und sich mit ihm unterhalten ( spricht gut

deutsch, wie die Kammer aus der Hauptverhandlung wei®). Nach diesem Kontext hat aber
auch ~ ein Ausziehen des T-Shirts durch beobachtet.

Wahrend der Phase der hochaggressiven gegenseitigen Provokationen zwischen Sicherheits-
dienstmitarbeitern einerseits und und _ ' andererseits - daran 188t die Zusam-
menschau der Angaben des und des keine Zweifel - kam auch eine Gruppe
von etwa 10 zumindest Uberwiegend schwarz gekleideten Deutschen hinzu, die sich zu-
nachst verbal mit provozierenden bis beleidigenden und auslanderfeindlichen Auerungen und
hiermit faktisch die Sicherheitsdienstmitarbeiter unterstitzend in die hochaggressive Situation

einmischte.
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Bei dieser Gruppe handelte es sich um die Angeklagten S und N sowie ihre
weiteren Begleiter. Dies ergibt sich schon daraus, dass . von einem Mann aus der

Gruppe der ,Schwarzgekleideten® berichtet hat, der zwei groRe ,Tunnel” in den Ohren gehabt

habe (was auf den Angeklagten S zutrifft) und den ,Schwarzen" zunéchst geschubst
und spater geschlagen habe. Dass ~ hierbei nicht den durch _____ geschilderten
Schlag eines Sicherheitsdienstmitarbeiters meint, folgt daraus, dass in seinen Anga-

ben stets genau zwischen ,Securitys” und ,Schwarzgekleideten* unterschied. Einen kérperli-
chen Angriff auf mit einem zumindest versuchten Schiag hat der Angeklagte £ -
bestatigt durch den Angekliagten N , der von einem Schubsen sprach - auch einge-
raumt. Zwar hat angegeben, bei dem entsprechenden Angreifer habe es sich nicht um
S gehandelt. Unter Berticksichtigung seiner damaligen Beobachtungssituation, des Um-
stands, dass er £ noch gar nicht kannte, des Zeitablaufs und der vorstehenden Erwa-

gungen halt die Kammer diese Aussage aber fur objektiv unzutreffend.

Weiter zieht die Kammer aus der Zusammenschau der Einlassungen und Angaben den

Schluss, dass der Angriff des Angeklagten S aul dessen anschlieende Flucht
und der Angriff auf den Geschédigten in unmittelbarem zeitlichen und radumlichen Zu-
sammenhang erfolgt sind. und & sind sich einig, dass praktisch unmit-

telbar nach dem auf ihn erfolgten Angriff die Flucht angetreten hat. Dies erfolgte laut N
geradealsZ undK ebenfalls aul losgegangen seien, wobei laut S auch
K dann dem flichtenden hinterher rannte. Dies passt zu den Angaben des

zu einem Losrennen der schwarzgekleideten Gruppe, das den Beginn des Angriffs auch
auf seine Gruppe dargestellt habe, in dessen Zuge dann auch | verletzt worden sei.
Dieses Losrennen nahezu unmittelbar vor dem gegen ihn gerichteten Schlag beschreibt auch

, wenngleich er die gesamte Gruppe als Sicherheitsleute vom Rummel bezeichnet,

was angesichts der Zahl von 25 bis 30 Mann und den Angaben des ganz sicher nicht
zutrifft.
Die Feststellungen zu den Verletzungen des beruhen neben seinen Angaben in den

Vernehmungsprotokollen auf der Verlesung des éarztlichen Entlassungsbriefes des Stadti-

schen Klinikums Dresden Friedrichstadt.

(2) Bezug zur FKD
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Ein duRerlicher Bezug zur-FKD besteht zunachst schon dadurch, dass an dem Rummelbe-

such neben den Angeklagten S und N | die gesondert verfolgten Benjamin Z_..,
Michel K und Franz R und damit insgesamt mindestens funf Mitglieder der FKD

teilgenommen haben, wie sich schon aus den Einlassungen der Angeklagten ergibt.

Die Anwesenheit der Vorgenannten bestatigte auch Benjamin Z  in seiner zur Beschuldig-
tenvernehmung vom 21.03.2017 gefertigten handschriftichen Erklarung. Mit ihnen und ande-
ren sei er am 15.10.2015 gemeinsam auf dem Rummel gewesen. Sie seien dort gewesen,
um zu feiern. Mit der FKD habe das nichts zu tun gehabt. Bei Verlassen des Rummels habe
er ein Handgemenge bzw. ein Wortgefecht bemerkt. Securitys hatten einen Schwarzen des
Rummels verwiesen, der daraufhin sein Hemd ausgezogen und gemeinsam mit einem in-
disch aussehenden Mann ,;den Security” provoziert habe. Der Schwarze habe versucht, €
zu schlagen. S sei hingefallen, woraufhin zwei bis drei ,Andere” hingelaufen seien,
um ihm zu Hilfe zu kommen. Der Schwarze sei weggerannt und ,ein paar hinterher”. Nachfol-
gend hatten ,der Schwarze und der Inder* mit Flaschen und Steinen geworfen, seien kurz dar-
auf mit Holzlatten wiedergekommen und: ,irgendwann rannten alle los um die Mittlerveile
mehr gewordenen entgiitig zu vertreiben; - ich fraf dabei auf den Inder und bekam

Pfefferspray ins Gesicht gespriht".

Unter Bertcksichtigung der schon zum &uReren Tatgeschehen ausgefihrten Erwégungen
schlieRt die Kammer, dass Z  hier zundchst die Situation beschreibt, in der ! und

durch Sicherheitsleute aus dem Rummelgeldnde hinaus verbracht worden sind.
Daran anschlieRend erfolgt die Beschreibung der kérperlichen Auseinandersetzung zwischen
S und , die unzutreffend als ein Angriff des auf S dargestellt wird.
Die weitere Aussage schildert dann das Eingreifen weiterer Personen in die kérperliche Aus-
einandersetzung. z  spricht zunachst nur von ,Anderen” und spater von ,ein paar® und ,al-
len“. Im Kontext mit der Aussage des M zum Eingreifen von Z  und K sowie
Z eigener Schilderung, er sei durch ,den Inder®, womit nur ~ ' gemeint sein kann,
mit Pfefferspray bespriint worden, ist aber klar, dass er sein eigenes Eingreifen sowie das
mehrerer anderer Gruppenmitglieder beschreibt. Daraus ergibt sich ein schon deutlich enge-
rer Bezug der FKD zu der kérperlichen Auseinandersetzung. Noch deutlicher machen dies in-

des die Schilderungen des Franz R

Denn dieser gab in seiner Beschuldigtenvernehmung vom 13.07.2017 an, er selbst sei an

dem 15.10.2015 nur auf den Rummel gegangen, um etwas zu trinken. Er sei zusammen mit
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Z  1ingegangen und dort hatten sieu. a. K S N Jnd ihnen bekannte Se-
curitys wie Rene H und Robin P getroffen. Wohl mitZ  habe er sich Uber die
Idee unterhalten, auf dem Rummel ,auf Auslander aufzupassen®. Dieser Idee habe er sich
aber nicht anschlieRen wollen, sondern sei eher ein Gegner davon gewesen. Er habe sich zu
der Zeit von seiner Freundin getrennt und schon vor dem Rummel drei Bier getrunken und auf
dem Rummel dann noch drei. ,Aufpassen auf die Ausldnder” sei da fur ihn zu diesem Zeit-
punkt kein Thema gewesen und er habe auch nicht mitbekommen, dass jemand anderes auf

dem Rummel gezielt nach Ausldndern Ausschau gehalten habe.

Vielmehr hétten sie auf dem Rummel ganz normal Bier getrunken, an Automaten gespielt und
solche Dinge. Beim Verlassen des Rummels sei es zu einem Gerangel zwischen S

und einem Unbekannten mit dunkler Hautfarbe gekommen, der aber relativ gut habe deutsch
sprechen kénnen. Dort seien die Sicherheitsleute dazwischen gegangen, hatten mehrere Per-
sonen des Rummels verwiesen und gesagt, der Rummel sei jetzt geschlossen. Dabei sei es
auch zu einem Gerangel zwischen den Sicherheitsleuten, dem Dunkelhdutigen und anderen
Personen gekommen. Spater habe es dann nochmals eine Auseinandersetzung des £

mit dem Auslander gegeben. Es habe zu einem Zeitpunkt auch eine Schidgerei zwischen bei-
den gegeben, bei der vermutlich der S zuerst zugeschlagen habe. Beide seien zu Bo-

den gegangen und kurz darauf sei die Auseinandersetzung ,wieder Geschichte* gewesen.

Als die durch die Security des Rummels verwiesenen Personen aus Richtung der Yenidze zu-
rickgekommen seien, hatten sie mit Flaschen und anderen Gegenstanden geworfen. Da sei
der Moment gekommen, wo bei ihm ,etwas durchgebrannt” sei. Er sei auf die zugerannt - ver-
mutlich zusammen mit K - und habe gerufen ,Verpisst euch”. Daraufhin hatten die sich

wieder in Richtung der Yenidze zurtickgezogen.

Dann sei ,die Sache® gekommen, ,die Leute zu suchen®. Auch die Sicherheitsleute, darunter
Rene H , hatten dazu Fahrzeuge bestiegen und seien losgefahren. Er selbst habe sich bei
der Suchedem Z  angeschlossen. Der sei sauer gewesen und habe die Leute wiederfinden
wollen, denn er habe zuvor wohl Pfefferspray ins Gesicht bekommen. Sie beide hatten dann in
der Nahe eines B&B Hotels nahe der FriedrichstralRe gestanden. Derweil sei N in sei-
nem Auto zusammen mit S und K sbenfalls herumgefahren. Ob die dabei Kontakt
zu H gehabt hatten, kénne er nur mutmafien. N thabeihnund Z  spéater im Auto
mitgenommen und zusammen mit < und K zur ,Minze* gefahren. Es sei gefragt

worden, ob sie ,die Typen" gefunden hatten, und das sei verneint worden.

Seite 84



Auch die Schilderung des R “macht deutlich, dass es nach einer ersten Begegnung zwi-
schen und £ auf dem Rummel zunachst zu einer Verweisung von und
vom Rummelgelande durch die Sicherheitsleute und danach zu einer korperlichen
Auseinandersetzung zwischen S und | 1 gekommen ist, die durch £ begon-
nen wurde und in deren Verlauf beide zu Boden gingen. Sie macht weiterhin deutlich, dass
und _ _nach einer ersten Flucht spater zur Fortfihrung der Auseinanderset-

zung zurlickkehrten, wobei sich ihnen zumindest u. a. R selbst und K entgegen-
stellten. Vor allem aber ergibt sich aus R._..__._ Angaben zum einen, dass unter den anwe-
senden Mitgliedern der FKD zuvor Uber die Idee gesprochen worden war, wéhrend des Be-
suchs auf dem Rummel ,auf Auslander aufzupassen®, und zum anderen, dass die anwesen-
den Mitglieder der FKD und zumindest Rene H und ein Teil der Sicherheitsleute aktiv auf
eine Fortsetzung der gewalttitigen Auseinandersetzung hinwirkten, nachdem ,die Auslander*

die Ortlichkeit bereits verlassen hatten.

Aus der generellen Ausrichtung der FKD und ihrer Mitglieder, der vorherigen Besprechung der

Idee, auf dem Rummel ,auf Auslénder aufzupassen®, der zaghaften Andeutung des S K

man habe ,vielleicht* gucken wollen, ob ,alles ruhig sei, dem Angriff des S auf

in einer ihn nichts angehenden Konfrontationssituation mit den ,Securitys®, dem unmittelbaren

Anschluss weiterer FKD-Mitglieder an diesen Angriff, um ,ihm zu helfen®, und der nachfolgen-
den Suche der FKD-Mitglieder nach ,den Leuten" zur Fortsetzung der Auseinandersetzung

schlieBt die Kammer, dass Ausgangsmotiv fiir den Besuch des Rummels durchaus allgemei-
ne Feierwiinsche gewesen sein mégen, bei dieser Gelegenheit die FKD aber zumindest ne-
benbei ,fur Ordnung sorgen® und sich ergebende Auseinandersetzungen mit ,Ausléndern” an-
nehmen wollte. Als ihnen das provozierende Verhalten von und gegenlber
den ebenfalls auseinandersetzungsbereiten Securitys den Vorwand fir einen kérperlichen An-
griff bot, haben sie genau das getan. Dabei ergibt sich aus den Aussagen insgesamt auch
deutlich, dass die anwesenden Mitglieder der FKD zusammen mit einigen weiteren, bislang

nicht identifizierten Personen als einheitliche, etwa zehnkdpfige Gruppe handelten.

Hierzu passen auch Angaben des Rene H Denn er bestatigte in seiner Besch_uidigten-
vernehmung vom 30.11.2016, deren Wortlautprotokoll verlesen wurde, dass er am 15.10.2015
auf dem Rummel als Sicherheitsmann eingesetzt war und es auRerhalb des Rummelgelan-
des zu einer Schidgerei gekommen sei. Wer genau an der Schlagerei beteiligt gewesen sei,

wisse er nicht, da das etwas von ihm entfernt gewesen sei. Aber er gab an: ,Das war eine
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gréBere Gruppe, die rausgerannt ist, war auch von der FKD gewesen, ja, aber wer
dort direkt an der Schldagerei war, kann ich, habe ich nie gesehen." Etwa 10 bis 15 Per-

sonen habe die Gruppe der FKD auf dem Rummel umfasst, darunter der Benny (Z 1, die Ja-

nette (P und vermutlich der ,LaBomba“ (K
Unabhéngig davon, dass + ‘sich selbst von der Sache distanzierte, und unabhéngig auch
von der Frage, ob seine Benennung von Janette F und Maik Ki far diesen Zeitpunkt

zutreffend ist oder auf einer Verwechslung mit einem Vorfall am Rummel vom 22.10.2015 be-
ruht, spricht auch er von einer Beteiligung ,der FKD". Zwar ist dies lediglich eine Bewertung
des H , aber immerhin war er mit der FKD gut bekannt und war sogar bei deren Grindung

anwesend gewesen, hatte aber nicht mitmachen wollen.

(3) innere Tatseite

Dass der Angeklagte S bei seinem Angriff auf mit Verletzungs- bzw. Misshand-
lungsvorsatz und zugleich zur Verwirklichung der Ziele der FKD handelte, ergibt sich ohne
weiteres. Sein versuchter Einsatz des eigenen Elekiroschockers gegen zeigt, dass
nicht nur das gemeinschattliche Vorgehen mehrerer Gruppenmitglieder gegen Geschadigte,
sondern auch der Einsatz geféahrlicher Werkzeuge durch seinen Vorsatz gedeckt war. Uber-
dies hat die Kammer angesichts seiner durch ihn selbst u. a. im Zusammenhang mit dem
Stadtfest (nachfolgend unter i) aa)) geschilderten Bereitschaft zur Gewaltanwendung gegen

alle ,stdlandisch aussehenden” Personen keine Zweifel, dass auch der durch die anderen

Gruppenmitglieder u. a. auf erweiterte Angriff von seinem Vorsatz umfasst war.

Der Angeklagte M | hat sich - wie schon beziglich der vorangegangenen Falle, aber
auch noch bei den nachfolgenden Fallen, insbesondere bezlglich Pirna unter f) und zusam-
menfassend unter h) cc) (4) dargestellt - immer wieder an gewalttatigen Aktionen der FKD for-
dernd beteiligt, aber niemals eigenhandig Gewalthandlungen ausgefihrt. Hieraus sowie aus
seinem im konkreten Fall gruppenkonformen Verhalten sowohl beim interessierten Hinzukom-
men zur Konfrontationssituation von ____..._ und ~ mit dem Sicherheitsdienst als auch
insbesondere bei der spateren, unter seiner Mitwirkung als Fahrer erfolgenden Suche nach
den Kontrahenten zwecks Fortsetzung der Gewalttatigkeiten schlie3t die Kammer, dass er
den Gruppenentschluss zum Suchen und Finden einer gewalttatigen Auseinandersetzung mit
ethnisch geeigneten Opfern auch unter Einsatz gefahrlicher Werkzeuge voll mitgetragen hat
und insoweit auch hinter dem dann tatsachlich erfolgten Angriff stand. Schon sein innerhalb

der Gruppe gepflegtes Kdmpferimage gebot insoweit, den Anschein der Bereitschaft zu auch
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eigenhéndigen Gewalthandlungen zu erwecken, obwohl diese tatsachlich - wenngleich nicht
aus gewaltablehnenden, sondern dem Selbstschutz verpflichteten Motiven - nicht vorhanden
war. Dass der Angeklagte N durch dieses Auftreten nicht nur gruppenintern sein
Image pflegte, sondern zugleich nach innen die Angriffsbereitschaft der Gruppe erhohte und
nach auRen deren einschiichternde Wirkung verstarkte, war ihm - so die Uberzeugung der

Kammer - nicht nur bewusst, sondern war auch gewollt.

d) Fall 3b. (Minze)

aa) Angeklagter S
Vom Rummel, so der Angeklagte S habe N sie in die Minze gebracht, sei

selbst aber nach Hause gefahren.

Etwa ein bis zwei Stunden spater seien der Dunkelhéutige und sein Begleiter in die Minze ge-
kommen. Das sei Zufall gewesen. Er habe den durch die Scheibe hindurch gesehen, sei total
verblufft gewesen und habe nur auf den gezeigt. An einen Ausruf - ,Da ist der Nigger von vor-

hin!* — kénne er sich nicht erinnern.

Der Dunkelhautige habe ihn irgendwie beleidigt. Das habe aber nur Z  mitbekommen. Dar-
aufhin sei z  aufgesprungen und habe die aus der Minze herauszerren wollen. z ~ habe
den irgendwie rausdriicken wollen und habe den mit der Faust geschlagen. Der Dunkelh&utige
und Z hatten sich dann geschlagen. Er selbst und k seien hinterher und K | habe
denen einen Stuhl hinterhergeschmissen. Er selbst habe den Dunkelhdutigen auch mit der

Faust geschlagen. Er denke nicht, dass auch dessen Begleiter geschlagen worden sel.

Als die beiden geflichtet seien, sei er mit dem Taser hinterher. Steine seien aber nicht gewor-

fenworden. Z habe er wahrend des Nachrennens nicht im Blick gehabt.

bb) Angeklagter N
Der Angeklagte N der insoweit nicht angeklagt ist, gab an, hierzu aus eigenem Erle-

ben nichts sagen zu kénnen, weil er nicht dabei gewesen sei.

cc) Beweisaufnahme
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(1) &ulleres Tatgeschehen

Die Feststellungen der Kammer zum &uReren Tatgeschehen stiitzen sich neben der Einlas-
sung des Angeklagten Si auf die sehr offene und fur die Kammer glaubhafte Aussage
des Zeugen und die verlesenen Protokolle der mit Franz Ri “und Benjamin £
durchgefuhrten Beschuldigtenvernehmungen, bzw. der durch z in seiner Vernehmung in

Bezug genommenen schriftlichen Erklarung.

Der Zeuge gab zu diesem Sachverhalt an, dass er nach dem Vorfall auf dem Rummel
u. a. Zeit bei einer Freundin verbracht, sich zeitweise auch von seinem Kumpel ge-
trennt habe und sie beide spéater schlieBlich in das Lokal Pfefferminze gegangen seien, um
dort ,Kippen® zu erwerben. Dort sei er Uberraschend auf vier Personen gestof3en, darunter der
S . Ein Kumpel des S t habe etwas gerufen wie ,Da ist der Nigger von vorhin!*, Ei-
ner sei mit einem Stuhl in der Hand auf ihn zugekommen, um ihn damit zu schlagen. Ein an-
derer habe mit seinem Kumpel gekédmpft. Dem Typ mit dem Stuhl habe er einen FuRtritt ver-
setzt und so den Schlag verhindert. In der Folge hatten sie sich alle gegenseitig geschlagen.
Dann héatten er und _+aus dem Lokal rausgewollt, weil die mehr als sie gewesen seien
und sie zum kdmpfen mit so einer Uberzahl mehr Platz gebraucht hatten. Sie seien auch
nach drauflen gelangt. Dort habe S dann einen Taser gehabt, ein zweiter einen Stuhl
und die anderen Steine. S habe ihm auf eine Entfernung von jedenfalls mehr als Armes-
iange mit dem Taser gedroht. Der sei funktionsfahig gewesen. Das habe man gehort. Ein
zweiter habe mit Steinen geworfen, aber nicht getroffen. Da hatten sie doch nicht gekampft,
sondern seien weggerannt. Dabei sei er am Anfang noch verfoigt worden. Am nachsten Tag

habe er eine Beule am Kopf gehabt.

Auch Z  bestatigte in seiner dem Protokoll seiner Beschuldigtenvernehmung beigefiigten
handschrifilichen Erklarung, gemeinsam mit S . Ki und Franz F in der ,Minze"
gewesen zu sein, als Gberraschend und sein Begleiter aufgetaucht seien, mit denen
er anschlielend eine korperliche Auseinandersetzung gehabt habe. Anders als S und
beschrieb er indes, zundchst habe er innerhalb der ,Minze* unvermittelt von

einen Faustschlag erhalten und sei spater vor dem Lokal nach einer Aufforderung an

aggressiven Begleiter, er mdge ,sich verpissen®, ebenso unvermittelt mit Pefferspray bespruht
worden. Noch bevor er selbst das Lokal verlassen habe, nachdem er den zuruckge-
schlagen habe und der aus der Tar geflohen sei, seien dem 1,2 von uns” zwecks Ver-

folgung hinterher.
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Dem verlesenen Protokoll der am 13.07.2017 mit Franz R durchgefihrten Beschuldig-
tenvernehmung zu Folge, hat dieser zu dem Vorfall angegeben, dass er, & Benjamin
Z 1 und Michel K sich in der Gaststatte Pfefferminze in der sogenannten Sportsbar auf-
gehalten hatten. S und Z hatten an Spielautomaten gezockt und er und K hatten
sich in der Nahe der Automaten aufgehalten. Plétzlich habe sich der in den Zugang
zur Sportsbar gestellt und habe zur Bar vorgewollt. Z 1 und S_..._.._ hatten gemerkt, dass der
vom Rummel gewesen sei und hétten miteinander geflistert, seien sich wohl erst nicht ganz
sicher gewesen. Als der dann zur Bar gegangen sei, seiihm Z  hinterher. 2 1 habe
versucht, den der in Begleitung eines Kumpels gewesen sei, nach drau3en zu dran-
gen. € und K seiendem 2z  hinterher, er selbst erst mit etwas Abstand. Aufgrund
der Versuche des Z |, den rauszudrdngen, sei es zu einer Schldgerei gekommen.
Daran habe sich zundchst nur Z  beteiligt, anschlieBend auch <& Er und K hat-
ten nicht eingegriffen. Der | seidannrausundZz ,S rund K hinterher, K
mit einem Stuhl von der Theke in der Hand. Als die drei zuriickgekommen seien, hatten
sie erzahlt, dass sie dem hinterher seien und K ihm dem Stuhl nachgeworfen
habe. Z habe dann ein dickes Auge gehabt, das er mit Eis gekuhlt habe. S habe

einen Elekiroschocker einstecken gehabt.

Aufgrund der insbesondere hinsichtiich der eigenen Kampfbereitschaft, mithin des nicht auf
Deeskalation ausgerichteten eigenen Verhaltens sehr offenen, gut nachvollziehbaren und
glaubhaften Aussage des Zeugen ist die Kammer davon tberzeugt, dass die kérperli-
che Auseinandersetzung in der festgestellten Weise durch Z___ initiiert wurde und schnell ne-
ben auch S , K und _ umfasste. Denn trotz kleinerer, fur die Schilde-
rung derartig spontan entstehender und etwas untbersichtlich verlaufender Konfrontationen
typischer Abweichungen ergibt sie zusammen mit der Einlassung des Angeklagten S

und den Angaben des R ____ zin stimmiges Gesamtbild.

(2) Bezug zur FKD und innere Tatseite

Bei dem Vorfall handelte es sich nicht um eine geplante Aktion, sondern um ein spontanes
Geschehen, das sich aus der fir alle Beteiligten Uberraschenden Begegnung in der Lokalitat
heraus entwickelte. Ein innerer Zusammenhang mit der Freien Kameradschaft Dresden be-

stand aber dennoch in zweifacher Weise.

Zum einen gehérten alle vier Personen, auf die 1 zuféllig in dem Lokal stieR —z 1,
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K und R — zur Freien Kameradschaft. Zudem saf3en sie nicht irgendwo, son-
dern in der ,Minze", ihrem Stammilokal, zugleich ihrem Grindungsort, mithin auf inrem Territo-

rium.

Zum anderen saflen die vier dort im unmittelbaren Nachgang zu der zuvor auf dem Rummel
durchgefuhrten Aktion der Freien Kameradschaft, deren Opfer geworden war. Zu-

gleich hatte sich auf dem Rummel als durchaus wehrhaft und kampfbereit erwiesen.

In dieser Konstellation — so die Wertung der Kammer — stellte das Auftauchen des dunkelh&u-
tigen 1in der ,Minze" eine ungeheure Herausforderung dar, der es zur Verteidigung des
ureigensten Territoriums der FKD und praktisch in Fortsetzung der Rummelaktion kdmpfe-
risch entschlossen entgegen zu treten galt. Insoweit handelten die Beteiligten aber auch ohne
ausdruckliche Absprache zugleich als Mitglieder der FKD und — schon im Hinblick auf den zu

wahrenden Ruf - im Interesse der FKD.

Dass der Angeklagte S bei seinem Eingreifen mit Verletzungs- bzw. Misshandlungsvor-
satz handelte und sich des gemeinsamen Vorgehens mit K iund Z  bewusst war, liegt
auf der Hand. Angesichts der schon bei den vorangegangenen Taten in Form u. a. von Stei-
nen und seinem Elekiroschocker zum Einsatz gebrachten gefahrlichen Werkzeugen schlief3t
die Kammer zudem, dass auch ohne konkrete Absprache der Einsatz des ,Stuhls von der

Bar* durch K und das Werfen mit Steinen von seinem Tatvorsatz gedeckt war.

e) Fall 4. (Overbeckstralie)

aa) Angeklagter S

Hierzu gab der Angeklagte S an, es sei zuvor geschrieben worden, es kénnte ,was los-
gehen®. Von wem er die Nachricht bekommen habe, wisse er aber nicht mehr. Es habe ein
Treffen an der Thaterstrae in Ubigau gegeben. Sie hétten sich vorbereiten kénnen. Es sei ei-
ne Planung vorhanden gewesen, was passieren solle. Das sei aber keine Aktion der FKD ge-

wesen, sondern eine Aktion der Freitaler, an der sich ein paar Leute der FKD beteiligt hatten.

Er selbst sei entweder mit Ni oder mit Janette F dorthin gefahren. Dort dabei ge-
wesen seien jedenfalls Timo S__ , Patrick F Mike S Maria K und Rico
K Von der FKD seien auler ihm selbst N P Celine S - Maik
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K und Nick F dabei gewesen. Bei Z  wisse-er es nicht. Es seien insgesamt zwei
Autos aus Dresden gewesen. AuBerdem sei Andre M noch kurz vor Ort gewesen, der aber

mit dem Bus gekommen sei.

Es habe dann ein Treffen unter einer Briicke gegeben. S habe die Fiihrung tbernommen
und ihnen den Plan erlautert. Grund fur den Angriff sei gewesen, dass die Bewohner Angehdri-
gen der Antifa, die wegen des Jahrestages von Pegida gekommen seien, Platz zur Verfugung
gestellt hatten und weil es ein linkes Wohnprojekt gewesen sei. Der Plan habe eine zeitliche
Abstimmung der Angriffe auf Vorder- und Ruckseite des Hauses vorgesehen. Maria k

habe einen Baseballschldger gehabt. Mit diesem habe Maximilian R auf der Ruckseite
des Hauses die Fensterscheiben einschlagen sollen. Ob das allerdings auch erfolgt sei, wisse

er nicht.

Jemand habe ein Sporttasche mit Pyrotechnik aus dem Fahrzeug von F ~oder S
geholt. Das sei ein BMW &lteren Modells gewesen, aber nicht der Wagen von Maria K
In der Tasche seien ,LaBombas®, dicke Béller und eine Kugelbombe gewesen. Uber deren

Wirkung sei nicht gesprochen worden.

F habe irgendeine Art von Kette aus Feuerwerkskérpern gebastelt. Es sei auch tber den
Einsatz der Kugelbombe gesprochen worden und das sei eigentiich abgelehnt worden, aber
die hatten die dann trotzdem einfach mitgenommen. Soweit er wisse, sei die dann auch ein-

gesetzt worden.

N habe wegen der Boller Bedenken geduRert. Jemand habe daraufhin gesagt, es solle
nur Butterséure in den Hausflur geworfen werden, es solle keiner zu Schaden kommen. Das

sei einer der Freitaler gewesen, F | oder S

Er sei mit der Gruppe mitgegangen, die sich zur Vorderseite des Hauses begeben habe, weil
es geheilen habe, dass Dresden vorne vorgehen solle. Von F habe er zwei bis drei ,La-
Bombas" bekommen und unterwegs habe er noch Steine aufgesammelt. Uber die mé‘:giiche
Wirkung von ,LaBombas*“ auf Menschen habe er sich keinerlei Gedanken gemacht. Er habe
aber gewusst, dass die Pyrotechnik wegen der zu hohen Sprengkraft in Deutschland nicht als

Feuerwerkskérper zugelassen sei.

Auf dem Weg zum Haus seien sie verteilt auf beiden StraRenseiten gelaufen, einige auch auf
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der Strale. Eine bestimmte Formation héatten sie nicht gehabt, aber sie hatten sich bei der An-
naherung ruhig verhalten. Die Aktion sei etwas besonderes gewesen. Er habe Anspannung
und einen Adrenalinstol® verspart. K sei auch sehr angespannt gewesen, so angespannt,
dass er nochmal habe ,pullern gehen“ mussen und dann den Weg zum Haus nicht mehr ge-
funden habe. Jedenfalls sei er am Haus nicht aufgetaucht und habe das spéter als Grund er-
zahlt.

Uber die Wirkung der Knaller und der Steine habe er nicht nachgedacht, nur dass keiner zu

Schaden kommt.

Am Haus seien sie dann nach vorne gelaufen und hatten Steine geworfen, er selbst auch
einen ,LaBomba“. Vor dem Wurf des ,LaBombas“ habe er schon eine Scheibe mit einem
Stein getroffen. Die sei im ersten Obergeschoss gewesen und durch den Treffer zerstért wor-

den. Ob vorne noch jemand geworfen habe, wisse er nicht.

Er habe wahrend des Angriffs zwei bis drei Bewohner in dem Haus gesehen. Einer sei an
dem Fenster aufgetaucht, dessen Scheibe er zuvor mit seinem Steinwurf zerstért habe. Die-
se Person sei genau wie er selbst auch vermummt gewesen. Die Bewohner hatten sich dann

gewehrt und sie mit Gurkenglasern beworfen.

Nach seiner Erinnerung habe es kein Treffen nach dem Angriff gegeben und die Aktion sei
auch nicht ausgewertet worden. Man habe sich aber natlrlich dartber unterhalten. Da habe

es auch geheillen, das mit der Butters&ure habe nicht geklappt. Das habe nach seiner Erinne-

rung der Maximilian R erzahlt.
bb) Angeklagter N
Der Angeklagte N berichtete, es habe am 18.10.2015 ein Treffen an ,der Spinne®, ei-

ner Kletteranlage fur Kinder im GroRen Garten, gegeben. Da sei schon bekannt gewesen,
dass es in Ubigau auf die dortige Miahnwache gegen den Bezug einer Turnhalle durch Flucht-
linge einen Angriff gegeben habe. Die Nachricht sei von Rene Vi gekommen. Es ha-
be geheilRen, eine Person sei verletzt im Krankenhaus und werde operiert. An der Spinne sei

der S seiner Erinnerung nach nicht mitgewesen.

Spater sei er mit F Celine S rund S nach Ubigau gefahren und sie héatten
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sich von Anwohnern erzahlen lassen, was passiert sei. Sie hatten sich auch mit ,den Freita-

lern” getroffen, was der Maximilian R organisiert habe.

Er habe dann gesagt, er wolle das Gebaude gezeigt bekommen. Grund hierflr sei gewesen,
dass er denen zuerst nicht abgenommen habe, dass es aulierhalb der Neustadt tUberhaupt

ein linkes Haus gebe.

Timo S . habe spéater gesagt, alles weitere bespreche man unter einer Bricke. Dorthin

seien alle Leute mitgekommen, die zuvor auch zu der Mahnwache gekommen seien.

Unter der Briicke habe es dann geheilen, Dresden werde vorne fir Ablenkung sorgen und
Freital hinten mit Buttersaure angreifen. Die Leute seien zu diesem Zeitpunkt fast alle ver-
mummt gewesen und schwarz gekleidet. Buttersdure und Pyrotechnik seien von Freital ge-
kommen. Er habe die Aufschriften auf den Knallern nicht gelesen, aber sie seien sehr grof3
gewesen. Dabei sei es aber nicht darum gegangen, jemanden zu verletzen, sondern es hat-
ten lediglich die Buttersaureflaschen mit daran befestigten Béllern geworfen werden sollen,
um die Buttersaureflaschen zu zersprengen. Vorne hétten eigentlich gar keine Knaller gewor-

fen werden sollen.

Das ganze sei eine Aktion von Freital gewesen, die die offenbar lange geplant hatten. Die FKD
habe dann vor Ort entschieden, bei der Aktion mitzumachen. Den Plan hétten sie vorher nicht
gekannt. Wie genau die Ablenkung vorne habe funktionieren sollen, dafur habe es keinen Plan

gegeben.

Unter der Briicke habe es zwischen S und F einen Streit Gber den Einsatz der Ku-
gelbombe und auch andere Diskussionen gegeben. Vorne hatten ,LaBombas® eingesetzt wer-
den sollen. Er sei in der Diskussion dagegen gewesen, dass Bewohner verletzt werden. F
und S hatten aber gesagt, es werde ja keiner verletzt. Ein ,kleiner Freitaler habe
genau wie er selbst auch gesagt, dass es viel zu gefahrlich sei. Er habe auf mégliche Gehor-
schaden hingewiesen. Die Sprengversuche ,der Freitaler* seien ihm aber unbekannt gewesen

und die Kugelbombe habe er gar nicht gesehen.
Von der Besprechung unter der Briicke aus sei er dann nach oben zuriick zu den Fahrzeugen

gegangen, weil das mit dem Riesenbdller Irrsinn gewesen sei. Er sei davon ausgegangen,

dass Bewohner in dem Haus waren, habe sich aber tUber deren Anzahl keine Gedanken ge-
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macht. Da habe er nicht mitmachen wollen. Um das zu verdecken, habe er den anderen ge-

sagt, er sei Fluchtwagenfahrer.

Er habe dann neben seinem Auto gewartet und eine geraucht. Der Motor sei aus gewesen.
Auch P habe an ihrem Fahrzeug gewartet. Er sei nervés gewesen, dass auch alle da gut
wieder wegkommen. Fir sich selbst sei er nicht sehr aufgeregt gewesen, denn er sei ja weit

genug weg gewesen vom Geschehen.

Spater habe S ihm erzahlt, dass die Bewohner des Hauses mit Gurkenglasern gewor-
fen hatten, und & : habe berichtet, dass eine groRe Gruppe Vermummter durch das Haus
gerannt sei.

cc) Beweisaufnahme

Die Kammer hat zu diesem Fall insbesondere Beweis erhoben durch die Verlesung eines Ein-
satzberichtes der Polizei, eines Sachversténdigengutachtens zur Sprengwirkung der einge-
setzten Pyrotechnik sowie zahlreicher Protokolle von Zeugenvernehmungen mit Augenzeugen
sowie Beschuldigtenvernehmungen mit gesondert Verfolgten, die im Ergebnis die gestandigen
Einlassungen der Angeklagten bestatigen und ergénzen, wobei aber im Zuge der Gesamtwr-

digung zugleich einige Relativierungen insbesondere zur inneren Tatseite widerlegt wurden.

(1) auBeres Tatgeschehen

Die Feststellungen zum &duieren Taigeschehen beruhen neben den Gestédndnissen der Ange-
klagten in erster Linie auf den Angaben zweier unbeteiligter Augenzeugen, eines Bewohners
der sowie der als Angehdrige der sogenannten ,Gruppe Freital* gesondert

verfolgten Justin Si , Maria K und Rico K

Aufgrund des verlesenen Aktenvermerks des PHK Fiedler vom 19.10.2015 weil3 die Kammer,
dass am 18.10.2015 gegen 23:51 Uhr im Lagezentrum der Dresdner Polizei ein erster Notruf
einging, in dem von einem Angriff von drei bis vier Vermummten auf das alternative Wohnpro-
jekt - in der Overbeckstrale __ in 01139 Dresden die Rede war. Vor Ort ein-
getroffene Beamte trafen u. a. . an, die ihnen mitteilte, zum Zeitpunkt des Angriffs
mit Steinen, Béllern und Buttersdure héatten sich etwa 15 Personen in dem Haus befunden. In
der Folge stellten die Beamten u. a. sowohl an der Vorder- als auch an der Rickfront zerstorte

Fensterscheiben fest, wobei sie auf der Vorderseite kleine Pflastersteine der Grofie etwa 10 x
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10 Zentimeter als Tatmittel vorfanden. Bei den Scheiben der Rickfront war jeweils nur die au-
Rere Scheibe der Doppelglasfenster zerstort. Festgestellt wurden zudem eine zerborstene
Plastikflasche, eine unzerstérte Plastikflasche mit einem angeklebten Béller sowie von den

Flaschen ausgehender Buttersduregeruch.

Zwei unmittelbare, aber unbeteiligte Augenzeugen des Angriffs, und

wurden noch am Folgetag als Zeugen vernommen. Ausweislich der verlesenen Verneh-
mungsprotokolle berichtete _ dabei u. a. Anrufer des Erstnotrufs von 23:51 Uhr gewe-
sen zu sein. Er sei beim Zubettgehen durch einen dumpfen Knall und das Knallen von Pyro-
technik aufmerksam geworden und habe dann aus einem Fenster und vom Balkon aus beob-
achtet. Zunachst habe er auf der StraRe Rauchschwaden und zwei Schatten vor einem ge-
parkten, griinen Transporter gesehen, dann den Notruf gewahlt, das Handy nachfolgend wah-
rend des noch laufenden Telefonats an seine Freundin weitergereicht und sodann vom Balkon
aus weiterbeobachtet. Da habe er gesehen, wie eine vermummte, schwarzgekleidete Person
mit links einen Gegenstand auf das Haus geworfen habe, worauthin eine Fensterscheibe hor-

bar zu Bruch gegangen sei. Danach habe er den Balkon verlassen.

*gab an, durch den Larm detonierender Boller geweckt worden zu sein und bei
einem Blick aus dem Fenster gesehen zu haben, wie zwei maskierte Personen von hinter ei-
nem griinen Transporter aus Boller oder Ahnliches sowie eine stinkende Substanz - vermut-
lich Buttersaure - auf das Gebaude - geworfen hatten. Eine dritte Person, die
ebenfalls maskiert gewesen sei, sei bereits geflichtet, wahrend die beiden anderen noch ge-
worfen hatten. Alles seien Manner gewesen. Sie hatten Handschuhe sowie seiner Meinung

nach Sturmhauben getragen.

Ausweislich des verlesenen Vernehmungsprotokolls der am 18.08.2016 mit .

durchgefiihrten Zeugenvernehmung gab dieser u. a. an, seit Sommer 2015 in der Overbeck-
straRe  gewohnt zu haben und auch wahrend des Angriffs in dem Haus gewesen zu sein.
Noch vor dem Angriff habe er am 18.10.2015 gegen 22:30 Uhr zwei vermutlich ménnliche Per-
sonen mit Kapuze gesehen, die die StraRe entlang geschlendert seien und dann wenige Minu-
ten breitbeinig auf dem Parkplatz gegentiber des Hauses gestanden hatten, was er als auffal-

lig empfunden habe.

Gegen 23:45 Uhr habe er aus dem Fenster des Gemeinschaftsraums im ersten Oberge-

schoss geschaut und eine groRere Gruppe von Personen bemerkt, die sich langsam die Stra-
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Re entlang bewegt hatten und an einem Glascontainer stehengeblieben seien. Zwei Personen
seien weiter nach vorne zu einem Lieferwagen gegangen, hatten sich dahinter versteckt und
zum Haus hingeschaut. Kurz darauf seien die Personen hinter dem Container hervor gekom-
men und hatten sofort Steine und Feuerwerkskérper auf das Haus geworfen. Er habe nachfol-
gend ein Fenster gedffnet, um Photos zu machen, aber es seien Sachen in seine Richtung
geflogen. U. a. habe er eine brennende Zindschnur gesehen und kurz darauf sei ein Boller et-
wa zwei Meter neben ihm in dem Raum explodiert. Hierdurch sei er geschockt gewesen und
habe zudem Uber mehrere Stunden hinweg ein Pfeifen im Ohr gehabt, das aber letztlich ohne
arztliche Behandlung wieder abgeklungen sei. Nach der Béllerexplosion habe er noch eine
Scheibe splittern héren und habe einen faustgrofRen Stein gesehen, der ein Loch in der Schei-
be hinterlassen habe und gegen den Ofen geprallt sei, wo er eine Kachel zerstdrt habe. Der
Stein musse dicht an seinem Kopf vorbeigeflogen sein. Er habe dann weitere Explosionen hin-
ter dem Haus gehdrt und den Gemeinschaftsraum verlassen, weil es ihm zu geféhrlich gewe-
sen sei und er zudem nach den Ereignissen hinter dem Haus habe schauen wollen. Beim
Hinuntergehen ins Erdgeschoss habe er im Garten viele Explosionen und buntes Leuchten
gesehen und ein kaputtes Fenster festgestellt. Hier sei es noch chaotischer gewesen als im
Obergeschoss. Plétzlich sei es ruhiger geworden und in der Folge habe er drau3en schwarze
Pulverriickstande an der Hauseingangstr, zwei braune Flaschen - eine zerborsten, eine mit
einem drangeklebten Boller - sowie Buttersduregeruch festgestellit. Ins Haus sei keine Flasche
gelangt, aber trotz verschiedener Reinigungsversuche habe es im Keller und im Aufenbereich
wocheniang danach gestunken. Wahrend des etwa funfmindtigen Angriffs héatten sich etwa 10

bis 16 Personen im Haus aufgehalten. Man habe allerdings im Haus besprochen, auler ihm

selbst sowie und gegenilber der Polizei keine weiteren Personen zu benen-
nen.

Bei den beiden durch gegen 22:30 Uhr bemerkten Personen handelte es sich, so
der Schiuss der Kammer, um den Angeklagten N und seinen Begleiter bei ihrer inspi-

zierung des vorgesehenen Angriffsziels, wodurch zugleich die entsprechende Einlassung des
Angeklagten N bestatigt wird. Bei seinem Begleiter handelte es sich um Patrick F

, wie dieser selbst in seiner Beschuldigtenvernehmung vom 10.08.2016 schilderte.

Der gesondert verfolgte Justin € gab dem verlesenen Vernehmungsprotokoll zu Folge
bei seiner Beschuldigtenvernehmung vom 05.11.2015 an, die Aktion habe dazu gedient, den
Linken eins auszuwischen und sich fir die Aktion vom Vortag, ndmlich den Angriff auf einen

Asylgegner in Ubigau, zu rachen. Es habe zwei Gruppen gegeben, eine vor und eine hinter
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dem Haus. Er selbst sei zusammen mit Timo £ Mike S , Patrick-F _ und weite-
ren, ihm aber nicht bekannten Personen hinter dem Haus gewesen. Hinten hatten sie Pyro-
technik reingeworfen. Sie héatten Angst einjagen, aber niemanden verletzen wollen. Er habe
absprachegemaR sieben bis zehn ,LaBombas* an einer langen Zindschnur reingeworfen, die
er von Patrick Fi bekommen habe. Es seien auch gréRere Béller verwendet worden, Co-
bras. Die anderen hatten Buttersaure geworfen, zweimal. Vorne seien auch Béller geworfen
worden, aber nur die kleineren, die ,LaBombas". Hinten seien sie erst reingegangen, als sie
von vorne die ,Stimmung® gehort hatten. Eigentlich hatte einer hinten die Scheiben mit einem
Baseballschldger oder einem Stein einschlagen und ein zweiter dann dort die Buttersaure
reinwerfen sollen. An die Buttersaureflaschen seien Béller vom Typ ,Cobra 12 angebracht ge-
wesen, um die Flaschen zu zerstéren und so die Buttersdure freizusetzen. Da aber die Leute
in dem Haus sich bewegt hatten, sei man von diesem Plan abgewichen und alle hatten gleich-

zeitig geworfen.

Vor dem Angriff hatten sie sich unter der Briicke getroffen, die Béller aufgeteilt und abgespro-
chen, wer was mache. Zu dieser Briicke seien etwa 20 bis 25 der zuvor an dem Protestcamp
versammelten Leute hingefahren. Da sei auch Maria K dabei gewesen, sowie ihm unbe-
kannte Dresdner, darunter zwei Madels. Von den Dresdnern fielen ihm nur ein Rico Ki

und ein Robert ein, der sei erst 17. Nach dem Angriff hétten sie sich an einer Aral Tankstelle

getroffen, zu der er zusammen mit Timo gefahren sei. Maria sei selbst zuriickgefahren. F

und S seien zusammen in F Auto gefahren.
Diese Beschreibung des S wurde ausweislich des verlesenen Protokolls auch durch
Maria K in ihrer richterlichen Beschuldigtenvernehmung vom 06.11.2015 bestatigt. Sie

gab insbesondere an, bei einem etwa gegen 21:00 Uhr an der Turnhalle in Ubigau erfolgten
Treffen habe es mit Bezug zu dem vorangegangenen Angriff auf einen Demonstranten gehei-
Ren: ,Wir haben nur auf einen Schlag von den Linken gewartet, heute kriegen sie die Quit-
tung®. Das gehe zum gréfiten Teil auf £ und F zurick, die hatten die ganzen Plane
im Kopf. Es sei dann im Gesprach gewesen, dass man von der Turnhalle in Ubigau weg zur
Briicke an der Flutrinne gehe, weil es da dunkel sei und man unbemerkt bleibe. Das sei eine
ldee des S gewesen. Der Plan fir den Angriff habe schon gestanden. Timo S - habe
alles organisiert. Es habe geheilen, ,Freital macht von hinten und Dresden von vorn®. Dres-

den habe ablenken und Freital die Buttersdure reinwerfen sollen.

Ausweislich des verlesenen Vernehmungsprotokolls hat auch Rico K in seiner Be-
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schuldigtenvernehmung vom 09.03.2016 bestatigt, sich an dem Angriff beteiligt zu haben. Ins-
besondere hat er geschildert, dass eine der in Ubigau anwesenden Personen nach Erérterung
einer Reaktion auf den Angriff auf einen Asylgegner gesagt habe, dass er ,die Dresdner* anru-
fen wolle, u. a. eine Janet, um die dazuzuholen. Etwa 45 Minuten spater seien etwa acht Per-
sonen mit mindestens zwei Fahrzeugen aufgekreuzt. Da gewesen seien Janet, Benni, Florian
N , méglicherweise Robert S : und Dominik F sowie jedenfalls ein ,sehr
markanter GroRer” von den ,Leubener Jungs®. Der ,Festi* sei dann mit einem anderen mit
dem Auto zu dem ,Zeckenhaus“ gefahren, um zu schauen, wie man da rankommt, um es an-
zugreifen. Das habe der so gesagt. Nach der Riickkehr etwa 20 Minuten spéter habe ,Festi®
gesagt, man wurde sich gleich unter der Briicke an der Flutrinne treffen, um sich abzuspre-
chen. Die Leute seien dann teils mit Fahrzeugen, teils zu FuR dorthin. Jemand habe noch ge-
sagt, die FuRgénger sollten unterwegs Steine aufsammeln. Er selbst sei dann zusammen mit
Torsten L dorthin gelaufen. An der Brlicke seien sie etwa 12 Personen gewesen, dar-
unter auch Janett, Benny, Robert S +und Florian. Knaller und Panzertape habe der ,Fe-
sti” in einer Tasche mitgebracht, die Butters&ure habe der ,Maik" in zwei kleinen Flaschen ge-
habt. ,Festi* habe die Flaschen und die Béller zusammengebaut. Er selbst sei dann in der
Gruppe fur vorn gewesen, zusammen mit Torsten | I, Florian, Benny und dem groRRen
Leubner. Bei dem Angriff sei er zundchst mit L hinter einem Glascontainer geblieben,
wahrend der groRe Leubner einen Stein und die anderen Knaller geworfen hatten. Er sei dann
auch vor und habe auch einen Knaller geworfen. Allerdings habe er wahrend des Angriffs ge-
meint, in dem Haus Kinder gesehen zu haben. Deshalb habe er nicht weitermachen wollen.

Jemand habe aber gebrtillt, ,scheissegal, die werden auch erwachsen®.

Die Kammer schliet aufgrund einer zusammenfassenden Bewertung dieser Angaben und
der Einlassungen der beiden Angeklagten zunéchst darauf, dass der Angriff durch zwei Grup-
pen aufgrund eines gemeinsamen Tatplans koordiniert zeitgleich von vorn und von hinten er-
folgte, wobei jeweils neben weiteren Personen zumindest der Angeklagte S , Maik
K , Rico K Torsten L und Benjamin Z  der vorderen und Justin S

, Timo S Patrick F und Mike S der hinteren Angriffsgruppe zugeteilt waren,
wéhrend der Angeklagte N I, Maria K und Janette P 7 bei den Fahrzeugen an
der Briicke Uber die Flutrinne warteten. PlangemaR fuhrte der Angeklagte S den Angriff
an der Vorderseite auch in der festgestellten Weise durch. Die Feststellungen zur Sprengwir-
kung der eingesetzten Sprengkorper vom Typ ,Super Cobra 12* und ,Viper 12 sowie der von
diesen ausgehenden Gefahr tédlicher Verletzungen beruhen auf dem verlesenen Sachver-

sténdigengutachten des Prof. Dr. med. Markus A. Rothschild, Direktor des Instituts fur

Seite 98



Rechtsmedizin der Universitatsklinik Kéin, vom 20.03.2017, welches sich u. a. auf die Messer-
gebnisse von Sprengversuchen mit ,Super Cobra 12“ und friiheren Versuchen des Bundes-

krimialamts mit vergleichbaren ,Viper 12" stitzte.

(2) Bezug zur FKD und weitere Tatbeteiligte

Dass es sich bei der Mitwirkung an dem Angriff um eine Aktion der Freien Kameradschaft
Dresden gehandelt hat, wie auch die Angeklagten einrdumen, schlielt die Kammer daraus,
dass zum einen ein Mitglied der Kameradschaft unter Verwendung eines speziellen Kommu-
nikationskanals der FKD maRgeblich die Mobilisierung der FKD fir dieses Projekt betrieben
hat und zum anderen entsprechend dieser Mobilisierungsbemihungen dann auch zahlreiche

zur FKD zu zahlende Personen an der Aktion teilgenommen haben.

(a) Mobilisierung
Die Mobilisierung der Freien Kameradschaft zu dem Angriff erfolgte in erster Linie Uber die
erst am 16.10.2015 durch Benjaminz  eingerichete WhatsApp-Chatgruppe ,FK_Info" auf In-

itiative des das Vorhaben zugleich mit ,den Freitalern” koordinierenden Maximilian R

Wie die Kammer aufgrund der Verlesung des Berichts des KHK Mehlich vom 20.04.2016 zur
Aus?wertung eines auf dem Mobiltelefon des Angeklagten S - vorgefundenen Whats-
App-Chats und von Ausziigen des zugehérigen Extraktionsberichts weill, wurde dabei ein
Chat mit der Bezeichnung ,FK_Info* festgestellt.

Beide Angeklagte haben hierzu angegeben, dass dieser Chat durch Z___ gegriindet worden
sei, weil ihn die Vielzahl sinnloser Beitrage in dem zuvor durch die Gruppe genutzten Chat ge-
stort habe. Dieser neue Chat habe nur der Weiterleitung von Informationen dienen sollen und
bei VerstélRen hiergegen habe man ausgeschlossen werden kdnnen. Es habe sich schon um
einen Chat der Freien Kameradschaft Dresden gehandelt, aber nicht alle Mitglieder seien in
diesem Chat gewesen und einige derer, die im Chat gewesen seien, seien eigentlich nur ein

paarmal in der Minze aufgetaucht.

Ausweislich der verlesenen Berichte enthielt das Handy des S den Verlauf vom
16.10.2015, 19:15:07 Uhr bis 19:11.2015, 07:58:56 Uhr als es im Zuge der ersten Verhaftung
des S sichergestellt wurde. Der Verlauf umfasste 3239 Instant Messages. Die Zeitanga-
ben der Berichte beziehen sich auf UTC+0. Zur Anpassung an deutsche Ortszeit mussen

deshalb wahrend der Sommerzeit zwei Stunden und wahrend der Winterzeit eine Stunde hin-
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zuaddiert werden. Da die Sommerzeit 2015 erst am 25.10.2015 endete, begann der festge-
stellte Chatverlauf somit am 16.10.2015, 21:15:07 Uhr. Nachstehend werden insoweit stets

nur bereits an die Oriszeit angepasste Uhrzeiten verwendet.

Erste Reaktion auf die Eréffnung des neuen, vom Anschluss des Z | initialisierten Chats
durch den Nutzer ,Benny Z *“war am 16.10.2015 um 21:15:57 Uhr die Frage ,Was ist das

hier?,,. Daraufhin erlauterte 2  um 21:16:38 Uhr; ,AUSSCHLIESSLICH INFOs! Die Griit-
zegruppe bleibt die alte”.

Die erste Nachricht mit Bezug zum nachfolgenden Angriff erfolgte am 17.10.2015, 12:51:48
Uhr durch den Nutzer ,Andre®, identifiziert als Andre N : ,Dresden Ubigau in der Nacht.

Antifa war da. Info stimmt auch."

Nachdem der Nutzer ,Rico Ki I* um 13:15:08 Uhr kritisiert hatte, ,Ubigau kannste ver-
gessen. Der Tom da schreibt sehr oft dass sie Hilfe brauchen und dann ist immer
nix “ entgegnete Andre N~ um 13:15:33, ,/n der Nacht war es wirklich so. Kamerad und

freital war vor irt“, was er nachfolgend auf ,Ort* korrigierte.

Die Antwort des M verdeutlicht insoweit nicht nur das grundsétzlich andauernde Interesse
der Gruppierung an den Vorgangen in Ubigau, sondern auch das Selbstverstandnis beziiglich
der Existenz zweier distinkter Gruppen, namlich der Freien Kameradschait Dresden und der

sogenannten ,Gruppe Freital* (,Kamerad und freital war vor Ort*).

In der Folge wurde zun&chst Uber andere Dinge, u. a. Gber ein fir den 18.10.2015 geplantes
Treffen, kommuniziert und auf eine entsprechende Anfrage nach dem Treffpunkt durch Benja-
min 2 am 18.10.2015 um 13:23:35 Uhr klargestellt: ,... Der Treffounkt bleibt! 2000 Min-

zel”,

Im weiteren Verlauf kam die Sprache aber wieder auf Ubigau und einen dort berichteten Angriff
auf die die vorgesehene Flachtlingsunterkunft blockierende ,Mahnwache®, was zum Wunsch

fuhrte, ,aktiv zu werden".

Um 14:04:51 Uhr und 14:05:51 Uhr teilte der nachfolgend als Rene \ identifizierte
Nutzer zunachst mit, ,Ubigau wurde die Nacht Angegriffen!!!* und ergénzte dann ,Tner im

Krankenhaus wird morgen operiert.".
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Um 14:05:55 Uhr Ubersandte der Nutzer ,R “ ausweislich des ebenfalls verlesenen Ver-
merks der KHKin Hauschild vom 17.02.2017 spéter identifiziert als Maximilian R , eine

Sprachnachricht. Deren ebenfalls im Vermerk vom 17.02.2017 enthaltene Verschriftung lautet:

.lch hab och gerade erfahren, die ham och dann noch dem. Also die ham das einem
Kunden das Schiiisselbein gebrochen, irgendwie. Wollten das Banner suchen und dann
ham se, (eine maéannliche Person im redet im Hintergrund) Halt mal Dein Maul. Halt
mal Dein Maul. Dann ham se och noch versucht hier irgendwie wohl so ein Weib zu

bedrohen und so".

Zu den Reaktionen gehérte die um 14:06:41 Uhr erfolgte Aufforderung des Andre v : ,Heilt

also fiir uns heute schon aktiv werden nach treff 20 minze alle hin dort*.

Daraufhin Gbersandte Maximilian R um 14:05:55 Uhr eine zweite Sprachnachricht mit |

zwei verschiedenen Sprechern, deren Verschriftung lautet:

.umP1: Hier wer heute will, hor ich grade. Ne ...

umpP2: Wer heute schon aktiv werden will. Kommt heute alle zum Zelt. Ich krieg
dann noch mal genau Bescheid, wann und so weiter. Die Freitaler machen och mobil.
Also, ich hoffe ihr wisst so ein bissl was das hei8f, nor. Deswegen kommt einfach
mal dann heute ans Zelf. Also heute passiert definitiv was. Wir haben ja jetzt sag ich
mal.. Wir haben ja schon gesagt, wenn die unser Ding angreifen greifen wie der ihr

Ding an. Also ja."

Es folgte u. a. eine lange Diskussion um Zeitpunkt und Ort des beabsichtigten Treffens, wobei
ein Ort gesucht wurde, an dem die Gespréache nicht gehért wirden. Um 14:28:28 Uhr machte
Andre M den Vorschlag ,GroBergarten?”, was letztlich akzeptiert und durch M. um
14:29:27 Uhr mit ,GroBer Garten - Haltestelle Karcherallee - spinnenneiz" prazisiert wur-
de.

Der zunachst nicht beteiligte Benjamin Z  teilte auf Anfragen um 15:00:55 Uhr sinngemaf
mit, die anderen kénnten das so machen, es gehe heute nur um den Treffpunkt fur Montag
und der Treff heute in der Minze sei eigentlich gar nicht fir jedermanns Ohren gedacht gewe-

Sen.
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Nachdem Z  auf die Frage von Franz R -,Das heildt jetzt?* um 15:04:52 Uhr nachge-

schoben hatte,

,Das ihr gem nach Ubigau machen kénnt! Ich habe keine Lust da noma hinzueiern
weil der Hirsch dort alarmiert, weil er nen groes Gruppenphoto machen will Was an-

deres Bereden?! Liegt das naher dran als Pegqy morgen?*,

Ubersandte Maximilian R um 15:07:45 Uhr eine weitere Sprachnachricht des Inhalts,

.In Ubigau is nix heute wegen irgendeinem Alarm oder wegen einer Rdumung. Kapiert
ihr das nicht? Das hat heute was damit zu fun, dass die nachis angegriffen wurden
und jetzt eine entsprechende Gegenreaktion kommt Mit diesem Haus dorte, was man

schon mal vorhatte. Weil die ja damit och".

Zwischenzeitlich teilte die Nutzerin ,Janette", identifiziert als Janette P , um 15:47:16 Uhr
mit, ,Fil braucht hilfe linke unterwegs”, woraufhin der Nutzer ,Rico K “um 16:06:12
Uhr Entwarnung gab: ,Freital braucht keine hilfe. Waren 2 zecken die nur Aufkleber ge-
klebt haben. Die bullen haben die jetzt aus dem Verkehr gezogen“. Der spéter als Kai
M identifizierte Nutzer ergénzte noch: ,Und selbst wenn. Die freitaler sind doch genug

Leute, die einfach ma uf die los gehen Koénnen".

Um 16:37:55 Unhr fragte Andre M, ,R " wann Gbigau? Brauchen deine info* woraufhin
die Nutzerin ,Celine", identifiziert als Celine S , hinzufugte: ,/lch komm auch, wenn
R jetzt gute Infos bringt.". Maximilian R , hielt jedoch entgegen, ,/ch kann das
doch ni tbers Handy schreiben” und fugte hinzu ,Es ist eine Aktion die wir schon mal
vor hatten".

Nach weiteren Diskussionen Uber die Treffzeit fir Ubigau teilte Maximilian R um 16:53:11

Uhr mit ,Mir wurde gerade um 7 geschrieben®, bestimmie aber um 16:54:25 Uhr ,Anderun-

gen zum letzten mal 20:00!".

Um 17:18:25 Unhr bat dann Rico k 1 nochmals um eine Zeitangabe fur Ubigau und be-

grindete die Frage mit ,Fdr freital®.
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Spater warb Maximilian R um 21:06:30 Uhr ,Jeder der kann nach Ubigau es Wird

sich diesmal zu 1000% Ilohnen* und schob nach ,Es lohnt sich kommt einfach".

Auf die um 21:07.37 Uhr durch den Nutzer ,Franz, ausweislich des Vermerks vom
17.01.2017 identifiziert als Franz R ', erfolgte Mitteilung ,Sind aufn weg" beschwerte sich
der Nutzer ,Kuni*, identifiziert als Michel K . »lhr penner héttet mich mal mit nehmen

kénnen®, was ihm von Franz R die Antwort ,Auto ist voll?* einbrachte.

Nachdem Maximilan R *um 21:33 Uhr nochmals aufgefordert hatte ,Wer kann jetzt
noch alles nach dbigau wir brauchen jeden Mann!*“, bekundete zunachst Janette F
um 21:37:15 Uhr, ,Also zur not fahre ich los, aber nicht alleine“, bevor eine Sekunde spa-
ter Benjamin Z  erklarte ,Max, es reicht! Es hat jeder verstanden" und Maik K sich
um 21:38:20 Uhr erbot ,Wenn mich einer abholf bin ich dabei*.

Diese Kommunikation macht Uberdeutlich, dass Maximilian R als Reaktion auf den be-
richteten Angriff durch ,Linke" als ,Gegenreaktion” einen bereits zuvor in der Gruppe erérterten
Angriff auf die , * (,Mit diesem Haus dorte, was man schon mal vorhatte®) pro-
pagierte, an dem auch ,die Freitaler" mitwirken sollten. Sie zeigt zudem, dass zwar Z  zu-
nachst nicht verstand, weil er mit der geplanten Teilnahme bei Pegida am néachsten Tag be-
schaftigt war (,Peggy morgen®), aber letztlich auch begriff, um was es ging (,Max, es reicht!

Es hat jeder verstanden®).

Dass auch ,Freital® mit derselben Motivation aber wohl schon konkreteren Vorstellungen zum
Ablauf des vorgesehen Angriffs mobilisierte, ergibt sich aus Kommunikation zwischen Maximi-
lian R und Patrick F

Zeitlich teilweise parallel zu der Kommunikation der Freien Kameradschaft Dresden im Chat
,FK_Info" kommunizierte Maximilan R namlich ausweislich des verlesenen Berichts des
KHK Rose vom 07.06.2017 zur Auswertung seines sichergestellfen Handys Gber einen ge-
sonderten WhatsApp-Chat auch mit Patrick F

Der Chat der beiden begann bereits am 01.10.2015 und enthielt schon am ersten Tag einen
Bezug zu Ubigau und den dort die Zufahrt zu einer als Fluchtlingsunterkunft vorgesehenen
Turnhalle blockierenden Burgern und ihren Gegnern. Denn Maximilian R schrieb: ,Wenn

heute mehr Zecken da sind geb ich dir bescheid wegen (bigau wenn du Lust haben

Seite 103



solltest".

Am 08.10.2015 versandte M die offenbar weitergeleitete Nachricht: ,ACHTUNG!!!
WIR ERFAHREN ZUR ZEIT AUS UNTERSCHIEDLICHEN QUELLEN; DASS WIR
GERAUMT WERDEN SOLLEN! DA KEINE UHRZEIT BEKANNT IST, WURDEN WIR
EUCH BITTEN: JEDER DEM ES MOGLICH IST; MIT ODER OHNE AUTO, BITTE
AN DER TURNHALLE SAMMELNI*,

Maximilian R 'meldete sich zum Thema des Angriffs auf die ,Mahnwache® in Ubigau am
18.10.2015 erst um 14:05:55 Uhr erstmals im Chat der FKD, nachdem er zuvor durch Patrick
F } hierauf. angesprochen, Uber einen beabsichtigten ,Gegenangriff’ informiert und. zur

Mobilisierung weiterer Teilnehmer aufgefordert worden war.

Denn am 18.10.2015 Ubersandte F dem Maximilian R um 13:56:03 Uhr folgende
Sprachnachricht:

.Hier habe ich gerade gelesen, lefzte Nacht bzw. heute frith irgendwann muss es
einen kleineren Ubergriff gegeben haben an dem Zelt, das reicht uns aber, wir ziehen
die Nacht dorthin. Du kannst ja nen paar Leuten Bescheid sagen, wenn de willst. Also

dort wird definitiv was reinfliegen, heute."

R ‘anwortete umgehend um 14:05:01 Uhr ebenfalls per Sprachnachricht:

~Jawohll Darauf hab ich gewartet. Nu ich weel3, die haben von einem das Schlissel-
bein gebrochen, weil die das Banner gesucht haben und die haben, wollten auch noch
irgendwie och so ein Weib angehen. Und das weil ich Bescheid F , da machen

wir uns nochmal nen Treffpunkt aus, weel3 ich Bescheid."

Direkt im Anschluss meldete sich R um 14:05:55 Uhr erstmals zu dem Thema im Chat
der FKD.

F erganzte im Chat mit R per weiterer Sprachnachricht um 14:06:12 Uhr:

.Ja wie gesagf, wir machen jeizt gerade unser Zeug alles fertig. Wir tun jetzt noch

hier ... Naja egal. Und dann ... sagst du bitte mal deinen Leuten nor, es wére schon
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gut wenn wir, der Rico weil auch Bescheid. Es wér halt gut, wenn wir ne ordentliche

Truppe zusammenkriegen."

Maximilian R “erkundigte sich daraufhin um 14:11:22 Uhr bei F | zunachst ,Wann
Treff ubigau“ und schob nach dessen Reaktionen ,Kp“ und ,Sag ich dir dann® erlauternd
nach ,Gut die wollen nur ne Zeit haben* und ,Und dann entscheiden die ob die sich

vorher ftreffen" sowie ,Oder gleich hinmachen®.

F reagierte um 14:13:22 Uhr mit einer weiteren Sprachnachricht,

.Naja, jetzt mach mal keene Hektik. A) haben wir es viertel drei, b) hab ich noch ni
gegessen, b) hab ich meine Wésche noch ni gemacht, c¢) bin ich gerade mitten im
Bastelstress hier weil man muss sich ja auch bissl vorbereiten und die anderen sind
auch noch unterwegs also mach mal keine Hektik. Bevor es dunkel wird, wird wahr-

scheinlich keener da sein, mal sehen. Ich sag dir dann schon noch besch...”,

woraufhin R per Sprachnachricht umgehend erwiderte,

,Na das war mir sowieso bewusst F Na klar mach erst mal deine Wésche und

alles. Ist entspannt. Blo du weef, Planung ist alles."

Um 16:44 Uhr und 16:48 Uhr drangelte Maximilan R dann mit ,/ch brauch ne ungeféhre
Zeit fur ubigau® und ,Jetzt bitte®.

Auf F ~um 16:52 Unhr erfolgte Reaktionen ,Kp“ und ,Um sieben oder so" (letzteres
veranlalte R zur Mitteilung an die FKD ,Mir wurde gerade um 7 geschrieben®) schiug
Maximilian R._..__. um 16:53:17 Uhr vor ,Lass um 8 machen”, was F um 16:54:09 Uhr

mit ,Ok" bestatigte. Dies gab R wiederum umgehend an die FKD weiter.
Zwischen 16:57 Uhr und 17:10 Uhr wurden auf Initiative des R eine Reihe von Sprach-
nachrichten zur Festlegung eines Treffpunkts ausgetauscht, damit F “durch F mit-

genommen werden konnte. Verabredet wurde ein Treffen gegen 19:45 Uhr an der Aral Tank-

stelle auf der Stidhdhe Dresden.

Zwischen 19:03:40 Uhr und 19:24:11 Uhr erfolgte dann ein mit der Mitteilung des R - Hier
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fahren die Busse (belst behindert" beginnender, intensiver Austausch zwecks des Treffens
an der Aral Tankstelle, zu dem R bereits unterwegs war, aber nicht ganz ptinktlich errei-

chen wirde. Weitere Nachrichten in diesem Chat erfolgten erst ab dem 23.10.2015 wieder.

Letzteres zeigt, dass Maximilian R , obschon zur FKD gehérig, sich mit F | traf, um
gemeinsam nach Ubigau zu fahren. Ein Treffen an der Aral Tankstelle auf dem Weg nach Ubi-
gau hat auch Patrick F in seiner Beschuldigtenvernehmung bestatigt, als sichere Teil-
nehmer aber nur Timo S , Maria K und Justin Si r angegeben, wobei es auch
mehr gewesen sein kénnten. Allerdings berichtete er auch, bereits um die Mittagszeit mit ei-
nem ,der Kameradschaft* telefoniert zu haben, womit nach dem Schiuss der Kammer Maxi-
milian.R gemeint.ist. Er— F —habe zu Hause als Vorbereitung eine Reihe von ,La-
Bombas" mit einer Zindschnur zu einem sogenannten ,LaBomba-Teppich* verbunden. Dies —
so der weitere Schluss der Kammer — war Teil der gegentber Maximilian R - erwdhnten

Vorbereitungen.

(b) weitere Tatbeteiligte

Angesichts einerseits des Umstands, dass Patrick F auch angab, zwei Mitglieder der
Freien Kameradschaft, deren Namen er nicht nennen wolle, hatten sich mit ihm gemeinsam
an dem Angriff auf die Rlckseite der " beteiligt, und andererseits der durch

Maximilan R - gezeigten Aktivitat zur Durchfilhrung des Angriffs und seiner Anlehnung an

Fi ~ schiiefl3t die Kammer darauf, dass er einer der beiden Kameraden auf der Rickseite
war.
Zudem bestétigte Franz R in seiner Beschuldigtenvernehmung, was aufgrund seiner

Nachricht im Chat von 21:07:37 Uhr (,Sind aufn weg") ohnehin nahe lag, seine Anwesenheit in

Ubigau. Er sei gemeinsam mit Z | dorthin gefahren, habe dort auch Maximilian R rund

Andre M gesehen, den R “wohl mit einem Basebalischidger. Er selbst, K Z
und Nick F._ seien zu der Gruppe eingeteilt worden, die von vorn habe angreifen sollen.
N sei ebenso bei den Fahrzeugen geblieben wie Janette P und Celine S

Er und die anderen seien nach der Besprechung unter der Bricke alle nach oben und vorn. Er
und K . hatten allerdings Bedenken gehabt und nicht wirklich mitmachen wollen. Sie beide
seien deshalb ganz hinten gelaufen. K sei dann gleich in eine Nebenstrale abgebogen
wéhrend er selbst noch ein Stuck mit der Gruppe weitergelaufen sei, sich aber dann hinter ei-
nem Glascontainer in Sichtweite des Angriffs versteckt habe. Nick F - sei dagegen defini-

tiv mit vor zum Haus.
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Somit waren in unterschiedlichen Rollen mindestens neun Mitglieder der Freien Kamerad-
schaft Dresden an dem Angriff beteiligt, ndmlich (unabhéngig von der Frage eines méglichen
Absetzens auf dem Weg von der Bricke zum Haus) der Angeklagte S , Maik K
Benjamin Z |, Nick F und Franz R als Teil der fur vorn vorgesehenen Angriffs-
gruppe, Maximilian Ri bei ,den Freitalern” auf der Rickseite und der Angeklagte N

|, Janette P und Celine St + an den Fluchtfahrzeugen.

(3) innere Tatseite
Wie schon im Fall des Angriffs auf das Asylheim in der Podemusstral3e schlieft die Kammer
aus der selbst fir einen Laien ohne weiteres erkennbaren Gefahr der Verursachung auch er-
heblicher Verletzungen beim Werfen von Steinen und Feuerwerkskdrpern der hier verwende-
ten Art durch die Fenster eines bewohnten Hauses, des in diesem Fall zuvor bei der Bespre-
chung des Tatplans durch den Angeklagten N erfolgten expliziten Hinweises auf die
Gefahr gravierender Schédigungen speziell durch die eingesetzten Boller und der dennoch er-
folgten Umsetzung des besprochenen Plans, dass die den Angriff unmittelbar selbst Ausflh-
renden — auch der Angeklagte S — zumindest mit dem entsprechenden bedingten Ge-
fahrdungs- und auch Verletzungsvorsatz gehandelt haben. Denn zwar hat der Angeklagte S
angegeben, er habe niemanden verletzen wollen, aber dem steht nicht nur entgegen,
dass er trotz des erkannten Risikos keinerlei VorsichtsmaRnahmen getroffen hat, sondern
auch der Umstand, dass er ausweislich der bereits dargestellten Falle auf dem Rummel und
in der ,Minze* am 15.10.2015 sowie auch der noch nachfolgend dargestellten Félle in Pima
am 30.10.2015 und auf dem Stadtfest in Dresden am 20.08.2016 Uberhaupt keine Scheu vor
Korperverletzungshandiungen gezeigt und dabei in einem Fall selbst einen Geschadigten mit
einem Teleskopschlagstock auf den Kopf geschlagen hat. Die Kammer versteht die Einlas-
sung insoweit auch mehr dahin, dass die Verletzung von Personen bei diesem Angriff nicht
das eigentliche Ziel war, sondern der Angriff neben Sachschaden und Gestank vor allem
Schrecken verursachen sollte. Sollte er hingegen sogar einen bedingten Vorsatz bestritten ha-
ben wollen, so wére dies aus Sicht der Kammer aufgrund der vorstehenden Erwagungen wi-

derlegt.

Dass beide Angeklagte bei dieser Aktion der FKD auch bewusst und gezielt als deren Mitglie-

der aufgetreten sind, liegt auf der Hand.

Hinsichtlich des Angeklagten N stellt sich die Situation im Gbrigen ahnlich dar, wie bei
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dem Doppelangriff auf die Asylunterkiinfte in der Podemusstrale und der

SchaferstralRe/\WValtherstralle, weicht aber in einem Punkt auch ab.

Wie schon bei dem verabredeten Doppelangriff vom 23.08.2015 war sich der Angeklagte N
schon nach seiner eigenen Einlassung auch hier vollkommen bewusst, dass bei dem
vorgesehenen Einsatz von Béllern gegen das bewohnte Haus die Verursachung auch erhebli-
cher Verletzungen drohte. Wenngleich der Angeklagte N in seiner Einlassung auch bei
diesem Fall die aus seiner Sicht bestehende Gefahrlichkeit der Béller in den Vordergrund ge-
stellt und keine Skrupel gegeniiber dem beabsichtigten Werfen von Steinen in die Fenster des
Hauses gedulert hat, hat die Kammer aufgrund der Offensichtlichkeit der z. B. von méglichen
Kopfireffern ausgehenden, erheblichen Verletzungsgefahr keine Zweifel, dass ihm auch das

von dem beabsichtigten Einsatz der Steine ausgehende Risiko klar war.

Dennoch hat er, nachdem seine bei der Diskussion unter der Briicke an der Flutrinne geau-
Rerten Bedenken kein Gehdr gefunden hatten, den durch die Gruppe beschlossenen Tatplan
akzeptiert und zu seiner Umsetzung beigetragen. Zwar hat sich der Angeklagte N sei-
ner Einteilung in die fur den Ablenkungsangriff von vorn vorgesehene Gruppe dadurch entzo-
gen, dass er mit anderen bei den Fahrzeugen zurlickblieb und erklarte, Fluchtwagenfahrer zu
sein. Hierdurch hat er aber nicht von seiner Mitwirkung an dem beschlossenen Angriff abgese-
hen. Ganz im Gegenteil erklarte er deutlich, die Umsetzung des beschlossenen Angriffsplans
durch seine Bereithaltung als Fluchtwagenfahrer zu unterstltzen. Dies mag einerseits als
Ausrede daflr gedient haben, warum er - seinem selbstgepflegten Image als entschlossener
und gewaltbereiter Kampfer fur die Sache - nicht persodnlich an dem Angriff feiinahm, war an-
dererseits aber in tatséchlicher Hinsicht durchaus zutreffend. Denn er hatte mit dem von ihm
gefuhrten Fahrzeug nicht nur am Transport von Beteiligten nach Ubigau und von der Mahnwa-
che zur Brucke mitgewirkt, sondern er stand auch wirklich bereit, um den von dem Angriff Zu-

ruckkehrenden sodann mit seinem Fahrzeug die Flucht zu ermdglichen.

Insoweit hat der Angeklagte N nach dem Schluss der Kammer aber - wenn auch viel-
leicht widerwillig - die von dem Angriff auch mit den Béllern ausgehende Verletzungsgefahr
einschlieBlich etwaig eintretender Verletzungen als Teil des von der Kameradschaft mitgetra-
genen Tatplans akzeptiert und in Kauf genommen und in diesem Bewusstsein die Ausfuhrung

des Plans durch seine Mitwirkung als Fluchtwagenfahrer unterstitzt.

Demgegentber konnte die Kammer bei den Angeklagten keinen, auch nur bedingten Tétungs-
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vorsatz feststellen. Beide haben diesen Gedanken weit von sich gewiesen und es hat sich in
der gesamten Beweisaufnahme kein Hinweis darauf ergeben, dass irgendein Beteiligter die
uber den Eintritt erheblicher Verletzungen hinausgehende Méglichkeit sogar tédlicher Verlet-

zungen auch nur erwogen oder gar angesprochen hatte.

Praktisch einziger Anknupfungspunkt fur derartige Uberlegungen bildet der Umstand, dass
nach den Sachverstandigenerkenntnissen ein Teil der eingesetzten Pyrotechnik objektiv ge-
eignet war, bei einer Explosion im Nahbereich eines Menschen potentiell tédliche Verletzungen

hervorzurufen, und die Angeklagten wussten, welche Pyrotechnik eingesetzt werden sollte.

Allerdings gibt es schon keinen Hinweis darauf, dass die beiden Angeklagten entgegen ihrer
Einlassungen Kenntnis von durch die sogenannte ,Gruppe Freital* durchgefuhrten Sprengver-
suchen gehabt hatten. Beide Angeklagte bestatigten, sich des Umstands bewusst gewesen
zu sein, dass die fur den Angriff vorgesehene und dann auch tatsachlich verwendete Pyro-
technik aus Tschechien stammte und u. a. wegen ihrer im Vergleich zu Béllern, die in
Deutschland zu Silvester frei erwerblich sind, deutlich erhéhten Sprengkraft hier nicht zugelas-
sen war. Sie haben aber bestritten, nahere Kenntnisse dariiber gehabt zu haben, welche
Sprengwirkung genau zu erwarten gewesen sei. Insbesondere die Kugelbombe sei wegen ih-

rer GréRe aufgefallen, aber die Méglichkeit einer tédlichen Wirkung héatten sie nicht bedacht.

Insofern stiitzt das eingeraumte Bewusstsein einer erhéhten Sprengkraft aus Sicht der Kam-
mer zwar zusatzlich den gezogenen Schluss sowohl auf einen auf Verletzungen bezogenen
Gefahrdungs- als auch auf einen zumindest bedingten Verletzungsvorsatz beider Angeklagter,
vermochte aber keinen dartiberhinausgehenden Tétungsvorsatz zu belegen. Entsprechend
lieR sich auch kein Bewusstsein der Angeklagten dafir feststellen, dass der plangeméR erfolg-
te Einsatz der Pyrotechnik objektiv geeignet war, die Bewohner des Hauses in Lebensgefahr

zu bringen.

Etwas anderes folgt auch nicht aus der laut Rico K bei der Anndherung an das Haus
durch einen anderen Tatbeteiligten auf seine Bedenken im Hinblick auf ein oder mehrere an-
wesende Kinder geduRerte Reaktion, ,scheissegal, die werden auch erwachsen®. Unabhangig
davon, dass diese Auferung im gegebenen Kontext mehrdeutig ist und keinen sicheren
Schluss auf eine beabsichtigte oder in Kauf genommene Tétung seitens des Rufers erlaubt,
folgt dies fur den Angeklagten N schon daraus, dass dieser zuvor bei den Fahrzeugen

zurickgeblieben war. Aber auch hinsichtlich des Angeklagten € kann nicht festgestellt
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werden, dass er diese AuRerung gehort, geschweige denn, dass er sie als einen Tétungsvor-
satz des Rufers ausdriickend aufgefasst und sich sodann einen entsprechenden eigenen Vor-
satz gebildet hatte. Sonstige, auf einen solchen Vorsatz der Angeklagien schlieBeniassende

Beweisergebnisse bzw. Indizien sind indes nicht vorhanden.

f) Fall § (Pirna)

aa) Angeklagter S

Am 30.10.2015, so der Angeklagte S sei er zusammen mit N und anderen we-
gen einer Demonstration der AfD in dessen Auto nach Pirna gefahren. K undZ seien
gemeinsam mit dem Auto seines, des S , GroBvaters gekommen, welches er Z  zur

Verfugung gestellt habe. An das Motto der Demonstration erinnere er sich nicht, aber es sei
um die Asyldebatte gegangen. Sie seien erst nach dem Ende der Demonstration dort einge-
troffen und hatten gucken wollen, was hinsichtlich der Antifa so los gewesen sei. Ziel sei eine
Auseinandersetzung mit der Antifa gewesen. Deshalb seien sie durch die Stadt gelaufen. Dort
sei sehr viel Polizei gewesen. Insgesamt seien noch Z K i P Kristian v
und andere dabei gewesen. Von einer Anwesenheit ,der Freitaler* wisse er nichts. Ma-
ximilian R habe den Kontakt zu ,den Freitalern” gepflegt, er wisse aber nicht, ob das

auch im Fall Pirna erfolgt sei.

AuBer den Genannten seien noch etwa sechs bis sieben Personen aus Pirna, darunter ein
Madchen, bei ihnen gewesen. Sie hatten versucht, die Polizei zu umgehen, um doch noch an
die Antifa heranzukommen. Zu der Zeit seien sie etwa 10 bis 15 Mann gewesen, zu denen
auch N gehért habe. Es habe einmal auch kurz ,Augenkontakt’ mit der Antifa gege-
ben, aber letztlich sei die Antifa unter Polizeibegleitung zum Bahnhof gelangt und mit dem Zug
abgefahren, ohne dass sie sie hétten erreichen kénnen. Sie seien dann zuriick zum Bahnhof

zu den geparkten Fahrzeugen gelaufen, wo sich ein paar verabschiedet hatten.

Dort sei es zu gegenseitigen Anpdbeleien mit Auslandern gekommen. Streng genommen sei-
en die Pdbeleien von ihrer Gruppe ausgegangen. Da seien sie die Auslander verfolgend wie-
der in die Stadt hineingelaufen. Sie seien eine Gruppe von etwa 8 bis 10 Mann gewesen. Zuvor
habe er sich von N unbemerkt aus dem Kofferraum von dessen Fahrzeug einen Tele-
skopschlagstock mitgenommen. Im Kofferraum hatten mehrere Schlagstécke gelegen. Er ha-

be sich ndmlich beim Loslaufen Richtung Stadt von N den Fahrzeugschlissel erbe-
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ten, um etwas zu holen, habe N aber nicht gesagt was. Es sei vorher besprochen
worden, dass keine Waffen mitgenommen wirden. Das sei schon wahrend der Hinfahrt ge-
wesen. Man habe Sorge gehabt, in Pirna in eine Polizeikontrolle zu geraten und dann mit Watf-
fen erwischt zu werden. Als sie nun die Auslénder verfolgen wollten, habe er sich entschlos-
sen, den Schlagstock doch mitzunehmen, weil er ihn habe einsetzen wollen. Sie hatten ja

auch auf viele Auslander treffen konnen.

Ob ihnen in der Bahnhofstrae dann jemand anderes entgegen gekommen sei, wisse er
nicht. Fur ihn habe es damals ausgereicht, dass es Auslander waren. Gemeint seien damit
Menschen mit stidlandischem Aussehen, auch schwarze Hautfarbe habe gereicht. Asiaten

waéren hingegen nicht gehauen worden.

Bei der Verfolgung sei er zusammen mit drei bis vier anderen, darunter P , drei bis vier

fluchtenden Ausléndern in einen Hinterhof gefolgt. N sei derweil bei den anderen auf

der StraRe stehengeblieben. Einige dieser anderen seien wohl vermummt gewesen. |
habe sich jedenfalls an dem kérperlichen Angriff nicht beteiligt, ,hdchstens angesta-

chelt". N habe wohl etwas gesagt wie ,Los, da kénnen wir jetzt drauf".

In dem Hauseingang seien sie dann auf zwei Auslander gestoen. Auf den einen habe er dort
mit dem Teleskopschlagstock eingeschlagen, auch auf den Kopf. Auf den anderen Auslander

hétten zwei der Verfolger eingeschlagen.

Er sei dann wieder vorgelaufen und habe N wiedergetroffen. Da sei schon Polizei ge-
kommen und er habe den Schlagstock weggeworfen. Den habe er sich aber etwas spater

wiedergeholt. Dann seien sie zuriick zu den Autos und nach Hause gefahren.

Wahrend der Rickfahrt habe er N | dann natirlich erzahlt, was passiert sei. Der sei
nicht begeistert gewesen, dass er mit dem Schlagstock zugeschlagen habe. Ansonsten sei

die Aktion nicht ausgewertet worden, nur vielleicht bei einem Bier darlber geredet worden.

bb) Angeklagter N
Der Angeklagte N berichtete, er sei am 30.10.2015 gemeinsam mit & tin Tsche-
chien gewesen. Auf dem Rickweg nach Dresden habe Z  angerufen und von der Demon-

stration in Pirna berichtet. Daraufhin seien sie ebenfalls nach Pirna gefahren. Auf einem
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Schotterplatz nahe des Bahnhofs hatten sie Z | getroffen. Die Demonstration sei schon vor-

bei gewesen. Nick F r,KaiN :und ,die Freitaler" habe er dort nicht gesehen.

Er habe dann S Uberredet, zum Bahnhof zu gehen und zu schauen, was los ist und ob
sie eine Fahne der Antifa klauen kénnten. Es habe aber keine Méglichkeit gegeben. Die Antifa

sei mit Polizeibegleitung aus der GartenstralRe zum Bahnhof gekommen.

Sie seien dann zurtck zum Auto. Er habe seine Jacke und Schlagstock in das Auto gelegt. Er
habe damals einen Schlagstock und zwei Fahnenstangen im Kofferraum seines Fahrzeugs

gehabt. Der Schlagstock sei zur Selbstverteidigung gedacht gewesen.

Dann habe er in die Innenstadt von Pirna gewollt, aber es habe zunédchst keiner mitkommen
wollen. Z 1 und K seien dort geblieben. Z  habe noch gemeint, es sei eh schon alles
vorbei. Er sei dann alleine losgelaufen, S » sei nachgekommen. S habe sich noch
den Fahrzeugschlussel erbeten, um etwas aus dem Wagen zu holen. Da seien die anderen
der Gruppe schon losgelaufen. S habe nicht gesagt, was er holen wolle, aber er habe

sich schon gedacht, dass es um den Schlagstock gehe.

An einer Kreuzung héatten sie etwa 10 Jungs stehen sehen und seien dort hin. Zu der Gruppe
hatten V , eventuell P sowie Leute aus Pirna und Heidenau gehdért. Dann sei-
en vier Auslander an ihnen vorbeigekommen. Die hétten sich mit der Gruppe bepébeit. Dann
habe es Geschrei gegeben und er habe sich umgedreht. Da sei S weggewesen. Er sei
hinterhergelaufen. Als er in den Innenhof gekommen sei, habe er gesehen, wie £ mit ei-
nem Schlagstock zugeschlagen habe. Der Geschéadigte habe nur da gehockt und keine Reak-
tion auf den Schlag gezeigt. Er habe £ und eine andere Person weggerissen und sie
seien gefluchtet. Er sei Uber den Einsatz des Schlagstocks sehr entsetzt gewesen und habe

S deshalb weggezogen.

cc) Beweisaufnahme

(1) auReres Tatgeschehen

Die Feststellungen zum &uBeren Tatgeschehen beruhen hinsichtlich des Kerngeschehens

neben den Einlassungen der beiden Angekiagten insbesondere auf der Verlesung eines Poli-

zeivermerks sowie der Protokolie der mit dem Geschadigten I und Justin S
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durchgefiihrten Zeugenvernehmungen und der Beschuldigtenvernehmung mit dem gesondert
verfolgten Justin O

So weil die Kammer aufgrund des verlesenen Aktenvermerks der Polizeibeamtin Markus vom
01.11.2015, dass am Abend des 30.10.2015 drei Funkstreifenwagen zur Bahnhofstrale 8 in
Pirna gerufen wurden, weil es dort zu einer Auseinandersetzung zwischen deutschen und
auslandischen Personen gekommen sein sollte. Die Beamten fanden vier auslandische Per-
sonen vor, von denen zwei verletzt am Boden lagen und zwei unverletzt daneben standen. Ei-
ner der Verletzten war der eine Beule am Kopf und Schirfwunden
an den Handen aufwies. Bei dem zweiten Verletzten handelte es sich um . _ , der
Uber erhebliche Schmerzen an der gesamten linken Kérperhélfte klagte und ebenfalls blutige
Schurfwunden an beiden Handen aufwies. Bei den beiden Unverletzten handelte es sich um

und - Alle gaben dem Vermerk zu Folge an, auf dem Weg in
Richtung Stadtzentrum gewesen zu sein, als sowohl von vorn als auch von hinten zwei Grup-
pen jingerer Manner - insgesamt 12 bis 15 Personen - auf sie zugekommen seien. Zwei von
ihnen sei es gelungen zu flichten, die anderen beiden seien durch funf Personen verprugelt

worden.

Ausweislich des verlesenen Vernehmungsprotokolls hat bei seiner am
10.02.2016 erfolgten Zeugenvernehmung ausgesagt, dass er gegen 22:00 Uhr gemeinsam
mit seinem Freund i auf der BahnhofstralRe in Richtung Bahnhof gelaufen sei, um
nach Hause zu fahren. Aus Richtung Bahnhof seien ihnen auf der linken StralRenseite etwa 20
schwarzgekleidete Personen entgegengekommen, darunter zwei Frauen mit roten Haaren.
Als die Gruppe an ihnen vorbei gewesen sei, hatten sie hinter sich plétzlich lautes Reden und
Laufgerdusche gehort. Dann hatten sie gesehen, dass die Personen auf sie zugerannt seien.
In diesem Moment seien ihnen auch noch vier Personen aus Richtung Bahnhof entgegenge-
kommen, die genauso gekleidet gewesen seien und ihnen durch Ausbreiten der Hande den
Weg versperrt hatten. lhre einzige Moglichkeit sei deshalb gewesen, in eine kleine Sackgasse
zu laufen, wo sie in ein Einfamilienhaus gewollt hatten. Das hatten sie aber nicht geschafft und
die Personen hétten sie dann geschlagen. Eine der Personen kenne er von der Tankstelle in
Pirna. Der habe ihn mehr geschlagen als seinen Freund. Zudem sei er noch durch eine ande-
re Person mit einem Schlagstock auf die Stirn geschlagen worden. Sein Freund habe dann te-
lefonisch zwei in der Nahe befindliche Freunde hinzugerufen. Das seien die beiden anderen,

die dann durch die Poalizei festgestellt worden seien.
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Justin & hat dem verlesenen Vernehmungsprotokoll zu Folge bei seiner am
07.09.2016 erfolgten Zeugenvernehmung ausgesagt, er sei am 30.10.2015 bei dem Angriff auf
die beiden Fllchtlinge anwesend gewesen. Die Demonstration der AfD sei damals schon zu
Ende gewesen und es habe eigentlich der Plan bestanden, die Linken aufzuhalten. Deshalb
habe er sich gemeinsam mit Mike S_.__. am Bahnhof positioniert, um den anderen Bescheid
geben zu kénnen, wenn die am Bahnhof eintreffen. Das hatten sie auch gemacht, aber es sei
ein grof3es Polizeiaufgebot gewesen und letztlich nichts passiert. Da hatten sie sich nochmal
auf dem Parkplatz getroffen und es habe geheiRen, dass man sich mal in der Stadt erkundi-
gen wolle, ,wo was abgeht, wo welche sind, Linke". Als sie dort rumgelaufen seien, seien ih-
nen Flchtlinge, er glaube drei, entgegengekommen, mit denen sie zuerst normal geredet hat-
ten. Dann aber_seien. erst einige von ihnen und.dann alle den Fltchtlingen hinterher. Zwei sei-
en jedenfalls zu einem Haus gelaufen und dort von drei Personen ,dieser Dresdner Gruppe”
»halt zusammengeschlagen® worden. Er habe das nur aus der Entfernung - 10 bis 15 Meter -
beobachtet und gesehen, dass die mit ihnren Fausten und Knien auf die Leute eingeschlagen

und eingetreten hatten. Das habe auch Robert S getan.

Ausweislich des verlesenen Vernehmungsprotokolls hat der zur Tatzeit noch fiinfzehnjahrige
Justin O bei seiner Beschuldigtenvernehmung vom 10.02.2017 ebenfalls eingeraumt, bei
dem Angriff auf die Flichtlinge anwesend gewesen zu sein. Er sei zunachst auf der Demon-
stration der AfD gewesen, die gegen 20:30 Uhr geendet habe. Danach habe er seinen Kumpel
Sebastian S nach Hause gebracht. Danach seien sie zu zehnt zum Banhnhof gelauien
und anschlieBend wieder in Richtung Stadt. Dabei seien ihnen drei Fltichtlinge entgegen ge-
kommen. ,Die Dresdner” hatten die angeschrien und es sei geptbeit worden. Zwei der Asyi-
bewerber seien in Richtung Bahnhof gerannt, zumindest einer sei in eine Gasse gerannt und
habe an einer Haustur geklingelt. FUnf bis sieben Dresdner seien dem hinterhergerannt und
hatten auf ihn eingeschlagen und eingetreten. Vorher hatten sie sich noch mit Schlauchtt-
chern und Sturmhauben vermummt, er selbst auch. Einer ,der Dresdner* habe auch eine Ei-
senstange dabei gehabt. Er selbst habe da auch noch mitmachen wollen, aber als er dort an-
gekommen sei, seien ihm die anderen schon wieder entgegen gekommen und hétten laut ge-
rufen ,schnell weg hier®. Sein Kumpel Sebastian £ habe das mit den Dresdnern alles

organisiert, er selbst kenne die nicht.
Aus diesen Beweisergebnissen schliet die Kammer unter Beriicksichtigung der Einlassun-

gen beider Angeklagter zunachst, dass beide Angeklagte sich nach Ende der AfD-Demonstra-

tion und nach dem Scheitern des urspringlich beabsichtigten Angriffs auf zum linken Spek-
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trum gehorende Gegendemonstranten gemeinsam mit mehreren anderen Gleichgesinnten
vom Bahnhof in Richtung Innenstadt aufgemacht haben. Dabei trafen sie auf mindestens zwei
Flichtlinge, die nach vorherigem Anpébeln durch einen Teil der Gruppe, darunter der Ange-
klagte S , verfolgt und sodann durch mehrere Tater mittels Schidgen und Tritten korper-
lich misshandelt wurden. Hierbei versetzte der Angeklagte £ dem geschéadigten

zudem zwei Schldge mit dem Teleskopschlagstock, einen auf den Kopf. Die Feststel-
lung der konkreten Verletzungen beruht dabei neben dem Aktenvermerk vom 01.11.2015 und
der verlesenen Aussage des 1 auf der Verlesung zweier arztlicher Kurzbriefe des
HELIOS Klinikums Pirna vom 02.11.2015 bezlglich jeweils in der Notfallambulanz erfolgter
Untersuchungen der beiden Geschéadigten.

(2) Bezug zur FKD

Dass sowohl die Freie Kameradschaft Dresden als auch die sogenannte ,Gruppe Freital® u. a.
tber ihre jeweils eigenen Kommunikationswege zur Teilnahme an einer Aktion in Pirna mobili-
siert haben, dabei - wie schon beim Angriff auf die - Maximilian R
einen Verkntpfungspunkt zwischen beiden Gruppierungen darstellte und eigentliches Ziel der
Mobilisierung eine gewalttitige Auseinandersetzung mit Angehérigen der Antifa war, schiief3t

die Kammer insbesondere aus dem nachfolgend dargestellten Kommunikationsverkehr.

Ausweislich des verlesenen Berichts des KHK Rose vom 07.06.2017 zur Auswertung des si-
chergestelliten Handys von Maximilian k kommunizierte dieser tber WhatsApp-Chat mit
Patrick F____ und fragte am 30.10.2015, 09:39:44 Uhr an ,Kénnt ihr heute irgendwie in
pima Unterstiitzung leisten" und erlauterte ,Aufonome antifas haben zum gegenprotest

aufgerufen” worauthin F _ erwiderte ,/lch hér mich mal rum®.

Wie sich aus der Verlesung der Protokolle des durch die sogenannte ,Gruppe Freital” intern
genutzten Gruppenchats ,Kakao Talk* (Sonderband Schwarzer Chat) ergibt, fragte F _in
diesem Chat um 09:41 Uhr entsprechend an ,lch wurde grad gefragt ob wir heute wieder-
stand in pirna leisten?* und erlduterte auf die Gegenfrage ,Dieses Fliichltingsfest?* nachfol-
gend ,Ne demo 19:00 uhr. Und autonome Antifa Pirna hat zum gegenprotest aufgeru-

[

fen*.
Im Chat ,FK_Info" der FKD war Pirna an diesem Tag bereits ab 09:23:28 Uhr Thema, wie sich

aus dem Bericht des KHK Mehlich bzw. dem zugehérigen Extraktionsbericht ergibt. Aus-
gangspunkt war die durch Rico K | Ubersandte Mitteilung: ,Heute 19 Uhr Pima De-
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mo? Autonome Antifa Pima hat zum gegenprotest aufgerufen .

Wahrend Maximilian F sein Kommen umgehend zusagte feilte Zz  mit ,Wei noni

wann ich Zeit hab. Komm evtl nach®.

Ab 15:09:07 Uhr schaltete sich auch der Angeklagte N ein, wollte aber lieber zu einer
Veranstaltung in Laubegast. Um 15:30:03 Uhr meldete sich zudem der Angeklagte S

mit dem Ziel, das Aufhdngen eines Banners zu veranlassen.

Wiahrend in der Folge noch wiederholt beztglich Laubegast kommuniziert wurde, wechselte
das Thema spatestens ab 20:05:13 Uhr wieder zu Pirna, wie sich aus der Erwahnung des
dort befindlichen Friedensparks ergibt. Zu diesem Zeitpunkt teilte ndmlich Nick F mit
.Friedenspark parken*.

Maximilian F bestatigte ,Gut’, fragte an ,Schreibst mal wann ihr da Seit* und fugte um
20:11:28 Uhr noch hinzu ,Veranstalfung ist jetzt zu ende", was zeitlich zum Ende der in Pir-
na durchgefuhrten Demonstration der AfD passt, woraufhin Nick F mitteilte ,Busbahn -
hof treff’. Der Busbahnhof in Pirna liegt direkt neben dem Bahnhof.

Die Kammer schlieRt hieraus, dass - wenn auch im Chat ,FK_Info* insoweit nicht nachvoll-

ziehoar - zumindest ein Teil der FKD sich in der Zwischenzeit auf ein Treffen in Pirna verstan-

Im Chat der FKD folgte noch eine im Vermerk der KHKin Hauschild verschriftete Sprachnach-
richt des Maximilian R von 20:17:36 Uhr:

.Hier kommt mal bissel zum Markt gelaufen. Wenn ihr jetzt Busbahnhof seid, looft
Richtung Innenstadt weiter. Die Zecken versuchen sich jetzt glob ich durch die Seiten-
gassen und so'n Scheil zu verpissen. Kann och sein, dass die dann in die Zige

einsteigen. *

Dies spiegelt wiederum das urspringliche Ziel der fur diesen Tag erfolgten Mobilisierung - An-
griff auf zur Demonstration gegen die AfD-Demonstration angereiste Angehérige der Antifa -

wider.
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Anschlieffend trat eine Pause im Chat ein, bis Benjamin z  um 21:07:17 Uhr mitteilte , Wir

warten (brigens an de kifz's", woraufhin Nick F antwortete ,Minze".

Zu dieser Zeit war das urspriingliche Ziel einer gewalttdtigen Auseinandersetzung mit der Anti-
fa aufgrund deren Abreise unter Polizeigeleit gescheitert, was den deshalb ebenfalls nach Pir-
na gekommenen Z  veranlasst hatte, sich in Erwartung der Heimfahrt nach Dresden zu den
Fahrzeugen zu begeben. Auch F sah das offensichtlich so und schlug ein anschlielen-

des Treffen in der ,Minze" vor.

Auch die Kommunikation im ,Kakao Talk* der sogenannten ,Gruppe Freital* spiegelt das Ziel
einer Auseinandersetzung mit der Antifa bei deren Abreise aus Pirna mit dem Zug wider. Denn
dort hatte Justin (S  um 20:39 Uhr mitgeteilt, ,Bahnhof ist noch nichts los", worauf
,Rico Randale* um 20:41 Uhr erwidert hatte, ,Kommt gleich ne grp mit bullerei Und

zecken”.

Von 20:48 Uhr bis 21:02 Uhr sandten die Nutzer ,Justin®, ,Timo Freital Neu* und ,Mike Aral* die

Nachrichten:

.3 Bullen Transporter am Bahnhof™

.lch denk nicht das da waa passiert"

.Wird interessant®

JAlso wenn dann kénnen wir von beiden Seiten angreifen”

,Brauchen mal paar ideen fiir ein banner, so wie ,Dresden macht sich gerade® Freital
.Hm kannst ja bescheid sagen”

.Der Zug ist glaube noch nicht weg oder?”

.Wegen 10 Leuten machen die Bullen so ein Aufriss mit 6 Taxen".

Bei den drei kommunizierenden und derweil vor Ort befindlichen Nutzern handelte es sich um
Justin £ Timo S ind Mike S . Aus der Kommunikation zieht die Kammer den
Schluss, dass sie auf die Gelegenheit warteten, Angehérige der Antifa im Zuge ihrer Abreise
vom Bahnhof anzugreifen, sich eine geeignete Gelegenheit aber aufgrund des massiven Poli-

zeiaufgebots nicht ergab.

Ausweislich des verlesenen Feststellungssachverhalts vom 01.11.2015 von POMPIl-
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lat-Fromm war dessen Bundespolizeistreife am 30.10.2015 gegen 21:00 Uhr zusammen mit
einer weiteren Streife zum Bahnhof Pirna geschickt worden, weil sich dort etwa 20 schwarz-

gekleidete Personen zu vermummen beginnen wirden.

Vor Ort eingetroffen bemerkten die Beamten zunéchst keine Auffalligkeiten am Bahnhof, stell-
ten aber kurz darauf eine Gruppe von etwa 10, teils schwarzgekleideten jugendlichen Perso-
nen fest, die sich vom benachbart liegenden Busbahnhof kommend am Ubergang vom Bahn-
hofsvorplatz zum Gleis 3 sammelte, scheinbar fur etwa 10 Minuten auf etwas oder jemanden

wartete und dann wieder zurlick zum Busbahnhof zog.

Kurz_darauf meldeten sich ) ~und | bei den Beamten und gaben an,
von mehreren schwarzgekleideten Personen attackiert worden zu sein. Die Beamten gingen
daraufhin mit ihnen zum Busbahnhof, wo beide Geschadigte auf die von den Beamten bereits

zuvor beobachtete Gruppe zeigten, aber keine einzelnen Téter beschreiben konnten.

Die Beamten kehrten daraufhin zu ihrem Fahrzeug zuriick und folgten der Gruppe, die sich
nunmehr entlang der BahnhofstraRe in Richtung Stadtzentrum bewegte, da sie die Feststel-
lung von deren Personalien beabsichtigten. Noch auf dem Anfahrtsweg erhielten sie die Mittei-
lung, ein Teil der Gruppe befinde sich nun an der Anschrift BahnhofstralBe 8a. Dort eingetrof-

fen fanden die Beamten jedoch nur zwei weitere Geschédigte vor.

Im Zuge der durch die Beamten daraufhin durchgefuhrten Nahbereichsfahndung konnten sie
kurz darauf an der in unmitteibarer Naher geiegenen Kreuzung der Gartensiraide mit der Lau-
terbachstralRe eine sechskopfige Gruppe stellen. Dabei konnten sich ausweislich des Berichts
allerdings die ,drei vorderen und offensichtlich auch &lteren Personen in eine die Flucht begtn-
stigende Position* bringen und durch einen anschlieRenden Sprint entlang der Gartenstrale in
Richtung Bahnhof trotz Verfolgung durch zwei Beamte der Kontrolle entziehen. Bei den drei

verbliebenen Personen handelte es sich um die damals 15 bzw. 16jahrigen Justin C , Lu-
cas P ind Kristian V
Im ,Kakao Talk" der sogenannten ,Gruppe Freital* beschwerte sich Justin S um 22:21

Uhr ,Boar die fotzen sollen sich mal beeilen®.

Kurz darauf teilte Mike S um 22:31 Uhr mit, ,Hatten grade spring mit den bullen®, und

schob unmittelbar nach ,Sprind“.
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Die Kammer zieht unter Beriicksichtigung der Einlassungen beider Angeklagter und der Anga-
ben von Justin € “und Justin Ot aus den zeitlichen, értlichen und personellen Zu-
sammenhangen zundchst den Schiuss, dass es sich bei der von den Polizeibeamten am
Bahnhof beobachteten Gruppe um die Gruppe gehandelt hat, die spater auch die beiden hier
Geschadigten angegriffen hat. Deren Besuch des Bahnhofs um kurz nach 21:00 Uhr war wohl
ein letztes Prifen, ob die Antifa wirklich auRer Reichweite war. Da dies der Fall war, suchte
sich die Gruppe andere aus ihrer Sicht geeignete Opfer, was zu dem Ubergriff auf
| und fuhrte. Unklar blieb, ob es sich bei dem durch den Angeklagten S

beschriebenen Bepdbeln von Auslandern woméglich um diesen Ubergriff gehandelt hat.

Spatestens bei dem in dem Feststellungssachverhalt beschriebenen Aufbruch dieser Gruppe
in Richtung Innenstadt aber - so der Schiuss der Kammer aufgrund der Einlassung des Ange-
klagten N (Sahen an einer Kreuzung etwa 10 Jungs stehen und sind dorthin) - haben
die beiden Angeklagten sich dieser Gruppe angeschlossen. Dabei ging es - daran lassen we-
der die Einlassung des Angeklagten S noch die unmittelbar folgenden Ereignisse ir-
gendeinen Zweifel - nicht mehr um eine Auseinandersetzung mit der Antifa, sondern um das

Suchen von ausldndisch aussehenden Personen zum Verprigeln.

Zwar blieb unklar, wen die Gruppe der Einlassung des Angeklagten St zu Folge dann in
Richtung Innenstadt verfolgt hat oder zu verfolgen meinte, es waren jedenfalls nicht - davon
geht die Kammer aufgrund der Angaben des aus - die anschlieRend Geschéadig-
ten. Diese kamen der Gruppe vielmehr zuféllig in der Bahnhofstrafte entgegen und wurden, da
sie in das anvisierte Opferprofil passten, angegriffen. Aufgrund der Angaben des Geschadig-
ten geht die Kammer weiter davon aus, dass der Angriff erfolgte, nachdem ein
Teil der Gruppe die Geschadigten schon passiert hatte, zum Angriff also umdrehte. Ihren
Fluchtweg in Richtung Bahnhof sahen die beiden Geschadigten dabei nicht durch eine zweite

Gruppe, sondern durch Nachzugler derselben Gruppe versperrt.

Die Kammer schliet aus der Einlassung des Angeklagten N , wonach er das Fehlen
des S bemerkt habe, als er sich nach dem Vorbeikommen der Auslander umgedreht
habe, dass die beiden Angeklagten nicht zu diesen Nachzuglern gehért haben. Hierzu passt
auch, dass der Angeklagte S angab, N - ganz entsprechend seinem durchgan-
gigen Verhaltensmuster - habe sich selbst nicht an dem kérperlichen Angriff beteiligt, aber zu-

vor durch eine Bemerkung wie ,Los, da kénnen wir jetzt drauf* dazu angestachelt. Denn der
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Angriff ging ausweislich der Angaben des von dem vorderen Teil der Gruppe aus
und der Angeklagte S : gehorte nach seinem eigenen Gestandnis nicht nur zu den die
Geschadigten Verfolgenden, sondern auch zu denen, die sie zuerst in dem Hinterhof stelien
konnten (Justin O« etwa kam nach eigener Aussage zu spat). Dies spricht aber dafur,
dass der Angeklagte S zu denen gehorte, die den Angriff einleiteten, mithin zum vorde-
ren Teil der Gruppe, wahrend sich aus den Einlassungen beider Angeklagter ergibt, dass sie

zusammen liefen.

Zu dieser Gruppe gehdérten neben weiteren nicht identifizierten Personen auRer den beiden
Angeklagten zumindest noch Justin S , Mike S Justin O Lucas F |
und Kristian V ~wie die Kammer aus den vorgenannten Beweisergebnissen und Er-
wagungen schliel3t. Bei Mike € ergibt sich dies aus seiner Chat-Mitteilung von 22:31 Uhr.
Denn der damals 36jahrige kann im Vergleich zu den durch die Polizei festgesteliten O

P und Vi durchaus als ,altere Person® beschrieben werden. Er war zudem
nach der Aussage des ebenfalls zu der Gruppe gehérenden S zuvor mit diesem ge-
meinsam ,am Bahnhof postiert’ und auch der zeitliche Ablauf passt. Dartber hinaus wartete
S ausweislich seiner Mitteilung von 22:21 Uhr genervt auf Personen, wodurch sich
S zu seiner Erklarung veranlasst sah. Vom Ablauf passt dies, da die Gruppe angesichts
des Umstands, dass weder S noch M | zu der durch die Bundespolizei gestellten
(Teil)Gruppe gehérten, offenbar getrennt auf verschiedenen Wegen vom Tatort gefliichtet war.
in Folge der Polizeikontrolle und des erforderlichen Abschttelns der verfolgenden Polizeibe-

amten verspatete sich S und S ‘wartete genervt.

(3) innere Tatseite

Angesichts der dargestellten Mobilisierung zur Fahrt nach Pirna tUber Kanale der FKD, der
Zielsetzung der Mobilisierung und der Anzahl der tatsachlich nach Pirna zwecks gewalttatiger
Konfrontation mit Angehérigen der Antifa angereisten Mitglieder der FKD besteht fur die Kam-
mer kein Zweifel, dass auch die beiden Angeklagten bei dieser Aktion bewusst als Mitglieder

der FKD und in Verfolgung derer Ziele handelten.

Zwar hat ein Teil der angereisten Kameraden — darunter zumindestZ  und kK , eventuell
auch F — nach der polizeigeschiitzten Abfahrt der Antifa vom Bahnhof Pirna die Aktion
als gescheitert beendet, ein anderer Teil aber - darunter zumindest die beiden Angeklagten
und Lucas P - hat beschlossen, nunmehr stattdess'en gemeinsam mit anderen und in

schon eingelbter Kooperation mit ,Freitalern die Gelegenheit zum Vorgehen gegen ,den an-
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deren Gegner", namtich gegen Fltchtlinge zu nutzen. Auch dies entsprach der Zielsetzung der
FKD und es besteht deshalb fir die Kammer kein Zweifel, dass die beiden Angeklagten auch
insoweit — praktisch in Fortsetzung der urspriinglichen Aktion mit vermindertem Personal - be-

wusst als Mitglieder der FKD und in Verfolgung derer Ziele handelten.

Dass der Angeklagte € : bei dem Angriff auf die beiden Geschédigten mit dem Vorsatz
vorging, diese mit anderen gemeinschaftlich und mittels des von ihm eingesetzten Schiag-
stocks zu verletzen und zu misshandeln, liegt auf der Hand. Angesichts des auch Laien be-
kannten Risikos eines todlichen Verlaufs schwerer Kopfverletzungen geht die Kammer zudem
davon aus, dass sich der Angeklagte S » des Umstands bewusst war, dass in dem hier
gegen den ungeschutzten Kopf des Geschadigten erfolgten Schlagstockeinsatz eine lebens-
gefahrliche Misshandlung lag. Dass er aber darCber hinaus auch einen tatsachlich tédlichen

Ausgang billigend in Kauf genommen hatte, lieR sich nicht feststellen.

Dass ein derartiges Vorgehen das Ziel der Gruppe war, als sie vom Bereich des Bahnhofsge-
landes Uber die BahnhofstraRe in Richtung Stadtzentrum aufbrach, war aber — so der Schluss
der Kammer — auch dem Angeklagten N klar. Nach eigener Einlassung zutreffend an-
nehmend, dass es der Schlagstock war, den < aus dem Fahrzeug geholt hatte, konnte
bei ihm in dieser Situation auch keine Unklarheit hinsichtlich des vorgesehenen Verwendungs-
zwecks bestehen. Allerdings lieR sich nicht feststellen, dass er speziell auch mit einem Ein-

satz des Schlagstocks gegen den ungeschutzten Kopf gerechnet hatte.

Schon dadurch, dass er nach eigenem Bekunden den Angeklagten € ermutigt hat, an-
ders alsZ undK nicht nach Hause zu fahren, sondern sich mit ihm gemeinsam der
Gruppe bei ihrer ,Suche nach Arger* anzuschlieRBen, hat er den nach wunschgemaR gefunde-
ner Gelegenheit folgenden Angriff bewusst geférdert. Gleiches gilt fur seinen eigenen An-
schluss an die Gruppe und die mit der erhéhten Kopfzahl verbundene Steigerung des Gefthls
eigener Starke und Schlagkraft. Noch direkter erfolgte die Tatférderung indes durch die Ansta-
chelung des nach Lage der Dinge wohl ohnehin bereits tatentschlossenen S im Zuge
der Begegnung mit den beiden Geschéadigten unmittelbar vor Beginn des Angriffs. Dass der
Angeklagte N - den Angeklagten S » nach eigener Einlassung vom Tatort wegge-
rissen hat, vermag die Kammer nicht zu einem anderen Schluss zu bringen. Denn selbst
wenn dies nicht — was situationsbedingt nahe liegen wirde — durch die sich nédhernde Polize,
sondern durch ,Entsetzen Uber den Einsatz des Schlagstocks” veranlasst gewesen sein soll-

te, so ware es aus Sicht der Kammer nur Ausdruck der typischen Verhaltensweise des Ange-
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klagten N einerseits Gewaltbereitschaft und Gewaltanwendung zunéchst aktiv anzu-
heizen, bei erwarteter eigenhandiger Mitwirkung oder unmittelbarer Konfrontation mit der erfol-
genden Gewaltanwendung dann aber Skrupei zu entwickein und Bedenken zu dudern bzw.
sich selbst méglichst rauszuhalten. Den Vorsatz seines vorangegangenen Handelns |40t dies

indes nicht riickwirkend entfallen.

g) Fall 6 (Connewitz)

aa) Angeklagter S _

Der Angeklagte S , dem diese Tat nicht.zur Last gelegt wird, gab an, diesen Fall prak-

tisch nur aus der Zeitung zu kennen, weil er sich damals in Untersuchungshaft befand. N
habe ihm lediglich spater erzahlt, dass sie ,Schiss gehabt" hatten und irgendetwas mit

Franz R r gewesen sei.

bb) Angeklagter N

Der Angeklagte N berichtete, er habe eine Nachricht von Kai M aus Leipzig be-
kommen. N habe damals in Leipzig gewohnt, aber in Dresden gearbeitet. Er habe viele
Personen aus dem Leipziger FuRballumfeld gekannt. Deshalb sei von ihm die Information

Uber die Aktion in Leipzig gekommen. M sei sein einziger Kontakt in Leipzig gewesen.

Um nach Leipzig zu kommen hatten sie sich an Ackis Sportsbar verabredet. Er sei gemein-
sam mit Staniey E “mit der StraBenbahn dorthin gefahren. An der Sportsbar habe er Rico
K und einen Freund von K getroffen. Es habe auch Absprachen mitZ und
K gegeben. Es seien noch andere von der FKD dort gewesen, aber er sei der Meinung,
die FKD habe es eigentlich schon nicht mehr gegeben. Anschlielend seien sie mit K

nach Leipzig gefahren. Es sei noch ein weiterer Unbekannter mitgefahren, so dass sie in dem

Fahrzeug funf Personen gewesen seien.

Sie hatten zur Veranstaltung von Legida gewollt, weil dort ,schérfere Redner* aufgetreten sei-

en als bei Pegida in Dresden.
Zuerst seien sie bei Leipzig zu einem Treffpunkt gefahren, der nahe einer Autobahnabfahrt auf

einer Wiese gewesen sei. Dort seien sehr viele Leute gewesen. Zunédchst seien alle in ihren

Autos geblieben, da es geregnet habe, aber nach etwa einer halben Stunden seien sie ausge-
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stiegen. Da habe jemand Zettel verteilt.

Es habe geheilen, die Telefone missten ausgeschaltet werden, ,Keine Handys", es gehe auf

die Demonstration zu Legida.

Von dem ersten Treffpunkt aus seien sie dann weitergefahren und in ein Gewerbegebiet ge-
kommen. Von dort aus seien sie noch ein kurzes Sttck gelaufen und hatten dann Aufstellung

fur den Demonstrationszug genommen.

Sie hatten dann einen normalen Demonstrationszug gemacht. Die meisten hétten sich ver-
mummt, er auch. Dies sei erfolgt, um nicht photographiert zu werden. Das Ganze habe eine
Provokation sein sollen. Sie hatten auch ein Banner mitgefuhrt. Dies sei von Biundnis S0/Die
Grunen gewesen und habe als trojanisches Pferd dienen sollen. Aufgrund der Provokation ge-
geniber den Linken, mit so einem Zug durch Connewitz zu laufen, seien sie schon davon
ausgegangen, dass es eskalieren werde. Sie hatten durch die Demonstration zeigen wollen,

dass sie die Festung der Linken einnehmen kénnten.

Vor dem Abmarsch sei auch das Verhalten bei Auftauchen der Polizei vereinbart worden. Es
habe geheiRen, wenn die Polizei kommt, rennt niemand weg. ,Entweder wir sitzen alle im
Dreck oder wir kommen raus.” Eigentlich sei schon am ersten Treffpunkt klar gewesen, dass

es zu Ausschreitungen kommen werde.

Danach seien sie etwa 20 Minuten als Demonstrationszug gelaufen, bis sie zur Hauptstralle
gekommen seien und die Randale losgegangen sei. Unterwegs habe er schon jemanden im
Zug mit einer roten Sturmhaube und einer Axt gesehen. Da sei ihnen mulmig geworden und
sie héatten sich zum Ende des Zuges abgesetzt. B . habe er vorher nicht gekannt, aber in

dieser Situation hatten sie sich untergehakt.

Als die Randale losgegangen sei, habe er Angst bekommen. So etwas habe er noch nie zuvor
erlebt. Er habe gesehen, wie jemand mehrfach mit einer Axt in die Motorhaube eines Fahr-
zeugs geschlagen habe. Zwei Maskierte hatten Schaufensterscheiben eingeschlagen. Es sei-
en Uberall Feuerwerkskorper umhergeflogen. Die seien aus dem vorderen Drittel ihres De-
monstrationszuges gekommen. Das vordere Drittel - etwa 80 bis 100 Personen - habe die
ganzen Zerstérungen verursacht. Er habe nichts geworfen und nichts beschadigt. Gegner sei-

en nicht dort gewesen.
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Er selbst sei ganz hinten gelaufen. Als die Feuerwerkskérper geflogen seien, habe er sich
schitzen missen. Er habe sich die ganze Zeit Uber nicht aus dem Demonsirationszug ent-

fernt, weil er sich in Leipzig nicht ausgekannt habe und wegen des Gruppenzwangs.

Am Connewitzer Kreuz seien sie auf Polizei gestolRen. Da habe die Spitze des Zuges umge-
dreht und sei zurickgekommen. In einer Nebenstralle seien sie dann in eine Einkesselung der

Polizei geraten.

cc) Beweisaufnahme.

(1) auleres Tatgeschehen
Die Feststellungen der Kammer zum &uReren Tatgeschehen beruhen neben der Einlassung
des Angeklagten N insbesondere auf der Verlesung von funf Einsatz- und Ermittiungs-

berichten der Polizei sowie auf drei in Augenschein genommenen Videos.

Wie die Kammer namlich aufgrund der Verlesung des Aktenvermerks des Polizeibeamten
Feibig von der Bereitschaftspolizeihunderischaft 22 vom 12.01.2016 weil, erhielt diese Einheit
am 11.01.2016 um 19:22 Uhr den Auftrag, wegen etwa 150 vermummter Personen am
Connewitzer Kreuz dorthin zu veriegen. Bei Eintreffen der ersten Einsatzkrafte gegen 19:28
Uhr konnten diese zunachst nichts feststellen, bemerkten aber wenig spater ,visuell und aku-
stisch pyrotechnische Erzeugnisse®, wobei aus der Woifgang-Heinze-Siraide ,eine Art rote
Leuchtkugeln® in die Luft geschossen wurden. Die durch die Beamten dann in der Wolf-
gang-Heinze-Strake beobachtete Gruppierung dunkel gekleideter Personen warf Flaschen
und ,Raketen” in Richtung der Beamten, schoss Leuchtraketen an die Hauswénde und —da-
cher und entfernte sich dann in die Querstrale ,Auerbachstrale”, wo sie in der Folge durch
Polizeikrafte eingekesselt wurde. Die Personen einschlieBlich einer Gruppe von etwa 10 Per-
sonen, die in umliegende Grundstiicke gefitichtet waren, wurden festgenommen und der Ein-
kesselungsbereich auf der Auerbachstral’e nach Spuren abgesucht. Dabei wurden u. a. eine
Axt, mehrere Teleskopschlagstécke, ,unzahlige Sturmhauben und Handschuhe in verschiede-
nen Ausfiihrungen (Schlagschutz-, Quarz- oder einfache Lederhandschuhe)“ mehrere mit N&-
geln versetzte Zaunlatten, Eisenstangen, Pfefferspray, CS-Gas sowie diverse, teils keine

BAM-Kennzeichnung aufweisende, pyrotechnische Gegensténde eingesammelt.
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Zusatzlich weil® die Kammer aufgrund der verlesenen Sachstandsberichte des PHK Golze
und des POK Feiertag jeweils vom 19.01.2016, dass die Erstmeldung tber die Gruppierung
an die Fuhrungsgruppe der Polizeidirektion Leipzig um 19:20 Uhr erfolgt war und die Gruppie-
rung um 19:30 Uhr durch die Polizeibeamten vor Ort festgestellt wurde. Bereits um 18:35 Uhr
war diese Gruppierung in der AuerbachstralRe eingekesselt, wobei nur einzelne Personen die-
ser Einkesselung hatten entgehen kénnen. In der Folge griffen linke Gruppierungen immer wie-
der die absperrenden Polizeibeamten, die festgesetzte Gruppierung sowie die deren Mitglieder

nach und nach abtransportierenden Polizeifahrzeuge an bzw. versuchten dies.

Wie sich schlieRlich aus den ebenfalls verlesenen Ermittlungsberichten des KOK Scheumann
vom 15.06.2016 und 21.12.2016 ergibt, wurden in dem Kessel in der Auerbachstralie insge-
samt 215 Personen festgestelit. Die Ermittiungen ergaben, dass die Gruppierung zuvor unter
Mitfihrung eines Banners mit der Aufschrift ,Leipzig bleibt helle* durch Connewitz gezogen
war, wobei dann in der Wolfgang-Heinze-Stralle aus der Gruppierung heraus eine Vielzahl von
Schaufenstern und abgestellten Kraftfahrzeugen beschéadigt worden war. Sachbeschadigun-
gen erfolgten an 23 Ladengeschaften und 16 Fahrzeugen. In mehreren geschadigten Ge-

schéaften wurden Steine sichergestellt.

Zu den im Kessel festgesetzten Personen gehérte auch der Angeklagte M . Bei ihm
wurden ausweislich des verlesenen Beschlagnahmeprotokolls vom 20.01.2016 am
12.01.2016 ein Paar schwarzer Handschuhe, eine schwarze Sturmhaube und ein schwarzes

Basecap sichergestelit.

Zusétzlich hat die Kammer drei Videos in Augenschein genommen. Wahrend zwei der Videos
- aufgenommen durch Anwohner mit Handys - lediglich die Einkesselungssituation zeigen, ist
auf dem dritten Video der Zug der Demonstration von kurz vor dem Treffen auf die Polizei bis
zum Ausweichen in die Auerbachstrale zu sehen. Die ,Einkesselungsvideos” lassen erken-
nen, wie einzelne Vermummte Gber einen Zaun klettern, um sich dem polizeilichen Zugriff zu

entziehen.

Das andere Video zeigt anschaulich, wie nahezu ausnahmslos schwarzgekleidete Teilnehmer
der Aktion langsam die Wolfgang-Heinze-Stralze entlang in Richtung Connewitzer Kreuz lau-
fen, wahrend kleine Rauschschwaden durchs Bild ziehen und vereinzelte Explosionsblitze
zucken. Dabei tragen nahezu alle Teilnehmer dunkle Kapuzen und/oder Basecaps. Hier und

da sind rote Sturmhauben zu erkennen. Schon kurz nach Beginn der Videos gerét der Zug,
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dessen Spitze sich auBerhalb des aus einem der oberen Stockwerke eines Hauses aufge-
nommenen Videos befindet, zunachst ins Stocken und beginnt dann, sich in die entgegenge-
setzte Richtung zurtickzubewegen. Dies erfolgt ohne Hast und auch noch wahrend sich beim
Abbiegen in die Auerbachstralle ein dichter Pulk bildet, nutzen einige Teilnehmer die Gelegen-
heit, um Mulltonnen auf die Stral’e zu zerren und umzukippen. Das Video zéigt allerdings auch
anschaulich, dass sich die Gruppe von etwas mehr als 215 Teilnehmern auf der nachtlichen

StralRe als recht Uberschaubar darstelit.

(2) Bezug zur FKD

Dass die Freie Kameradschaft Dresden entgegen der Einschatzung des Angeklagten N
auch zum Zeitpunkt des ,Marsches durch Connewitz“ am 11.01.2016 noch bestand,

auch wenn sie im Zusammenhang mit der zwischenzeitlich im November 2015 erfolgten Ver-

haftung des Angeklagten S und durchgefuhrten Hausdurchsuchungen aufgrund des

Verfolgungsdrucks ihre Aktivitdten insbesondere im Hinblick auf die Begehung organisierter

Straftaten zurtickgefahren haben mag, schlie®t die Kammer aufgrund der noch nachfolgend

(unter h) ausgefiihrten Erwagungen.

Wie sich schon aus der Einlassung des Angeklagten N¢ | ergibt, hatte er sich hinsicht-
lich der Teilnahme an der Aktion mit Benjamin Z  und Maik K abgesprochen und haben

auch weitere iviigiieder der Kameradschaft an der Aktion teilgenommen.

Franz R " hat in seiner Beschuidigienvernehmung vom 12.07.2017 bestatigi, ebenfaiis an
der Aktion teilgenommen und im Zusammenhang mit der polizeilichen Einkesselung durch Lin-

ke angegriffen und erheblich verletzt worden zu sein. Fr die Fahrt habe man sich zuvor an

,Ackis Sportsbar” in Dresden getroffen. Dort seien u. a. der Angeklagte N _FelixF
, Rene Vi Janette P | Hilmar H Celine S , Maik K Tom A
, Benjamin Z  Nick F _Rico K und ein Stanley (B ) gewesen. Es sei

dort besprochen worden, wer mit wem mitfahrt. Dabei hatten sich zwei Gruppen ergeben,

namlich die, die direkt zu der Veranstaltung von Legida hétten fahren wollen, und die anderen.

H .S E und ein paar Unbekannte seien direkt zu Legida gefahren, die ande-
ren nicht. S habe F und /£ mitgenommen. Die Fahrer hatten sich einen
Treffpunkt auf einem Parkplatz bei Leipzig ausgemacht. Sie hatten dann auf einem grof3en

Sammelparkplatz gehalten, wo es dunkel gewesen sei und er das Fahrzeug wegen Starkre-
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gens nicht verlassen habe. Die Fahrer hatten sich dort wegen des nachsten Treffpunkts be-
sprochen und der F sei plétzlich wieder im Fahrzeug gewesen. Erst dort habe er selbst
erfahren, dass es nun nach Connewitz gehen sollte, habe aber immer noch angenommen,
dass es von dort direkt zu der Legida-Veranstaltung habe gehen sollen. Nachdem sie in der
Nahe einer Gartensparte geparkt hatten, seien sie erst etwa zehn Minuten Gber einen Tram-
pelpfad gelaufen bis sie an einer StralRe angekommen seien, wo es zur vélligen Eskalation ge-

kommen sei.

Auch Nick F * hat in seiner Beschuldigtenvernehmung vom 24.01.2017 seine Teilnahme
an der Aktion bestétigt, will allerdings ebenfalls geglaubt haben, die Versammilung von nach

seiner Schatzung etwa ,300 Mann® habe lediglich dazu gedient, gemeinsam zur Legida-Ver-

anstaltung zu laufen. Der Gewaltausbruch habe ihn véllig Gberrascht. Neben N seien
jedenfalls u. a. auch noch Franz R , Rico Ki . Maik K und Christian L da-
bei gewesen.

Entsprechend bestatigte auch Benjamin Z in seiner Beschuldigtenvernehmung vom
21.03.2017, an der Aktion teilgenommen zu haben, vorher aber von nichts gewusst zu haben.
Bei dem Zug von dem letzten Treffpunkt aus seien einige bereits vermummt gewesen, dann
habe es das Kommando ,Hooligan, Hooligan* gegeben, der Rest habe sich vermummt und
,es scherbelte und knallte". Das sei eine geplante Aktion gewesen, nur hatten er und sein Be-

gleiter Maik K davon vorher nichts gewusst.

(3) innere Tatseite

Zwar gibt es keinerlei Hinweis darauf, dass der ,Marsch durch Connewitz* samt zugehariger
Gewalttatigkeiten durch die FKD oder eines ihrer Mitglieder initiiert oder organisiert worden
sein kénnte, aber nach dem Gesamtbild des Ablaufs einschlieBlich des hohen Mobilisierungs-
grads unterschiedlicher Gruppierungen gibt es auch keinerlei Zweifel daran, dass es sich um
eine sorgfiltig geplante und auf Gewalttatigkeiten gerichtete Aktion gehandelt hat. Dass ausge-
rechnet séamtliche Mitglieder der als gewaltbereit bekannten und deshalb fur die Initiatoren der
Aktion sicher unter Rekrutierungsaspekten interessanten FKD mit ihren vielfaltigen Kontakten
innerhalb der rechten Szene, darunter auch zu dem in Leipzig wohnenden Kai N ~der laut
Aussage des Z  diesen und K noch zu der Aktion gebracht hat, davon nichts erfahren

haben sollten, halt die Kammer fur ausgeschlossen.
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Insofern schlieRt die Kammer aber auch darauf, dass es bei der durch Franz R be-
schriebenen Aufteilung in zwei Gruppen an ,Ackis Sportsbar® und der Frage, wer ,direkt zu Le-
gida“ fahrt, bei Kenntnis der geplanten Aktion um die Frage ging, wer an der vorgesehenen ge-
walttatigen ,Eroberung” der linken Hochburg Connewitz teilnimmt und wer sich nur die ,schar-
feren Redner” von Legida anhért. Wer letztlich im Polizeikessel landete hatte sich zuvor firs

Erobern entschieden.

Dabei hélt es die Kammer durchaus fur glaubhaft, dass dem Angeklagten N bei tat-
séchlichem Beginn der Ausschreitungen ,mulmig wurde®, er regelrecht in Angst geriet und je-
denfalls personlich weder Steine noch Béller oder sonst etwas geworfen hat. Die Kammer
wertet dies allerdings nicht als Ausdruck einer vélligen Uberraschung vom Ausbruch der Ge-
walt - er hat ja selbst angegeben, spatestens am ersten Treffpunkt sei ihm klargeworden,
dass es zu Ausschreitungen kommen werde - sondern als Folge der aus Sicht des Angekiag-
ten N sowohl neuen als auch ungeliebten Perspektive von inmitten des gewalttatigen
Geschehens einschliellich eigenen Risikos. Dieser Reaktion steht aber nicht entgegen, dass
sich der Angekiagte N - so der Schluss der Kammer - des ungefahren Ausmales der
im Zuge der ,Eroberung” von Connewitz zu erwartenden Ausschreitungen schon zum Zeit-
punkt seines Teilnahmeentschiusses bewusst war. Dennoch hat er sich zur Teilnahme ent-
schlossen, weil er dieser Aktion zur beabsichtigten Demutigung des politischen Gegners zum

Erfolg verhelfen und insoweit zugleich die Ziele der FKD férdern wollte.

h) FKD

aa) Angeklagter S

Der Angeklagte S 'gab hierzu an, er sei ab etwa August 2015 regeimaRig zu Pegida ge-
gangen. Dort habe er verschiedene Leute getroffen und kennengelernt. Er sei auch zusam-
men mit anderen Leuten zu Pegida gegangen. Das habe zwischen 3 und 15 Leuten ge-
schwankt. Vorher hatten sie sich in der Pfefferminze, mehr noch aber bei Ackis Sportsbar ge-

troffen. Dort hétten sie meist ein oder zwei Autos mit Bier dabei gehabt.

Nach Veranstaltungen von Pegida seien sie ofters zusammen in die Kneipe gegangen und da-
bei sei dann irgendwann der Entschluss erfolgt, etwas "Eigenes" zu machen. Die "Minze" sei
da schon das passende Lokal gewesen, denn es gebe dort mehrere abgetrennte Rdume, ins-

gesamt funf. Dadurch habe man in der Gruppe in einem extra Raum sitzen kénnen, manch-

Seite 128



mal im Dart-Raum. Die "Minze" habe schon eine gewisse Rolle gespielt, bevor sie eine Grup-
pe geworden seien. Nach Pegida seien dort viele hingegangen, weil die glinstig gelegen und

es auch ein Kostenpunkt gewesen sei.

Es sei dann Uberlegt worden, wie und was das Zel sein solle und ob es sich lohne. Etwa En-
de August 2015 sei dann mal gesagt worden, dass sie jetzt "halt eine Gruppe" seien. Er sei

schon Mitglied der Gruppe gewesen, auch wenn er das mit dem Namen "doof finde".

Der Name sei entstanden, weil sie parteiunabhangig, d. h. frei hatten sein wollen, Kameraden
gewesen und aus Dresden gekommen seien, also Freie Kameradschaft Dresden. Seine Idee
sei das aber jedenfalls nicht gewesen. Das sei vom Z  gekommen, der das alles "bissl ge-
leitet" habe. Es hatten alle ein Mitspracherecht gehabt, aber z  habe die ganzen Anfange ge-

macht.

Hinsichtlich des Namens habe es mehrere Vorschlage gegeben und es sei dann in der Grup-
pe beschlossen worden, welcher Name es sein solle. Das sei nach seiner Erinnerung wohl in
der "Minze" im August 2015 erfolgt. An dem Tag sei der Raum voll gewesen. Das sei im
Dart-Raum gewesen. Eine Mitgliederliste der Gruppe habe es nicht gegeben. Wenn er jetzt
die vorgehaltene SMS Mitteilung vom 01.08.2015 zur Telefonnummer der FKD sehe, dann
spreche das allerdings schon dafir, dass das beschriebene Treffen wohl doch schon am
29.07.2015 stattgefunden habe. Nach seiner Erinnerung habe es dort aber keine Abstimmung

Uber Z als Fuhrer der Gruppe gegeben.

Es habe da jedenfalls vorher bei Pegida geheilen, dass man sich mal zusammensetzen
musse, um etwas zu bereden. Bei dem Treffen seien dann nach seiner Erinnerung au3er ihm
selbst noch Benjamin 2 |, Celine S Nick F N Rene H = und
L__ - gewesen. Es seien auch noch mehr Leute dort gewesen, aber da kenne er die Namen
" nicht. Der H habe seine "eigene Sportgruppe” gehabt, zu der auch F und L "ge-

hort hatten. Die hatten von der ldee zur Grundung einer eigenen Gruppe aber nichts gehalten.

Es sei auch noch der D von der NPD dort gewesen. Der habe mit der Gruppe aller-
dings nichts zu tun, nur mitZ  persoénlich. Er habe aber ein paar ldeen hinzugefugt, wie man
eine Gruppe machen kénne. Um Straftaten sei es jedoch nicht gegangen. An dem ersten Tag
seien auch Mitgliedsbeitrage - 5 bis 20 Euro im Monat - besprochen worden, aber dazu sei es

nicht gekommen. Das sei ein Vorschlag von Z  gewesen. Uberhaupt habe ein Grofteil der
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Leute nicht gewollt, dass es feste Mitglieder gibt.

Bei der Gruppe sei es darum gegangen, ein gemeinschaftliches Aufireten z. B. bei Pegida zu
erméglichen, etwa dadurch, dass alle aus der Gruppe weile T-Shirts getragen héatten. Es ha-
be auch Uberlegungen gegeben, ganz eigene Demonstrationen zu machen. Es seien Flug-
blatter verteilt und andere Demonstrationen unterstiitzt worden. Es habe auch die Idee gege-
ben, eigene T-Shirts der FKD fertigen zu lassen. Daraus sei aber nie etwas geworden. Es ha-
be nur zwei Entwiirfe gegeben. Aber es sei ein Logo der FKD erstellt worden. Das habe aus
dem Logo von Dresden und irgendetwas mit Axt und Schwert bestanden und sei eventuell von

Z gemacht worden.

Zel der Gruppe sei gewesen, dass alles ruhig sein sollte, alle Auslander sollten Deutschland
wieder verlassen, es sollte keine Auslander mehr hier geben. Das Ziel sei aber nicht erreich-
bar gewesen. Dabei habe er eigentlich Plakate, Grafittis und Demonstrationen fur erfolgver-

sprechender gehalten als Gewalt.

Ziel der Gruppe sei aber auch gewesen, zu gucken, dass Ordnung ist. Damit sei gemeint,
dass man bei Auseinandersetzungen zwischen Deutschen und Auslandern habe dafiir sorgen
wollen, dass den Deutschen nichts passiere, so wie eine Art Burgerwehr. Gesucht hatten sie
die Auseinandersetzung aber nicht, jedenfalls anfangs nicht. Spéter sei es dann aber so ge-

I

wesen. Da hétten aber manchmal nur ein Drittel der beteiligten Leute zur FKD gehdit.

Uberhaupt kdnne man eigentlich gar nicht sagen, wer Mitglied der FKD gewesen sei, weil es
gar keine festen Mitglieder gegeben habe. Fir ihn sei die FKD eine "unstrukturierte Gruppe"
gewesen. N habe anfangs jedenfalls mitgemacht, spater aber nicht mehr. Dem habe
nicht gepasst, dass nicht alle zu den Demonstrationen gegangen seien, sondern lieber Bier

getrunken hatten.

Es habe dann einen Chat der Gruppe bei WhatsApp gegeben. Da habe man sich zundchst
Uber normale Sachen unterhalten, z. B. was cool sei und was nicht. Spater habe Z  den
WhatsApp-Chat "FK_Info" gegrindet, weil ihn sinnlose Sachen im FK-Info gestért hatten. Der
erste WhatsApp-Chat sei die "Gritzegruppe" gewesen, wo man nur sinnlos gesagt habe, was
man so mache, und auch Bilder und Videos rumgeschickt habe. Wer die eigentlich angelegt
habe, wisse er gar nicht. Dort sei er drin gewesen und dort habe jeder Mitglied werden kén-

nen. Indirekt habe die Grutzegruppe schon mit der FKD zu tun gehabt. Da seien halt dieselben
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Leute drin gewesen, wie bei dem zweiten Chat "FK_info". Es sei bei den beiden Chats halt um

unterschiedliche Nachrichtenarten gegangen.

Jedenfalls hatten in den Chat "FK_Info" eigentlich gar keine Bilder und so etwas gehdrt, nur
Bilder mit "Infos" zu Demonstrationen und dergleichen. Ziel seien Informationen gewesen,
wann eine Demonstration stattfindet, um dann dort hinzugehen. AuBerdem sei es um sponta-
ne Treffs der Gruppe gegangen. Es sei ja auch nicht jeder immer zu Pegida gekommen. Wer
dort der Administrator gewesen sei, wisse er nicht, aber der habe jedenfalls Leute in den Chat
einladen kénnen. Er selbst sei auch in diesem Chat gewesen. Allerdings hatten nicht alle aus
der Gruppe zu dem Chat gehért und umgekehrt seien dort auch Leute drin gewesen, die nicht

zur Gruppe gehort hatten.

AuRerdem habe es Nachrichten per SMS tber ein Prepaid-Handy von 2 | gegeben. Da sei

es eigentlich nur um Treffen der Gruppe auBerhalb der "Minze" gegangen.

In der Gruppe hétten alle dieselbe Einstellung gehabt, namlich gegen die Fltchtlingspolitik und

fur eine nationale Einstellung. Bei manchen sei das stérker gewesen, bei anderen weniger.

Jedenfalls zunéchst sei es kein Ziel der Gruppe gewesen, gewaltsam aufzutreten. Eigentlich
habe die Gruppe mit Gewalt gar nichts zu tun. Der Name "Freie Kameradschaft Dresden” ha-
be zwar immer tiber ihnen gestanden, aber bei den Straftaten seien immer andere dabei ge-
wesen, auch Leute, die gar nicht zur Gruppe gehért hatten. Am Anfang habe irgendjemand
auch "rumgesponnen”, die Gruppe als Verein zu griinden, denn da sei es ja noch um nichts
Kriminelles gegangen. Die Straftaten seien eigentlich auch nur mit einzelnen aus der Gruppe

heraus begangen worden.

Uberhaupt kénne er kein Grindungsdatum der Gruppe benennen. Das sei mehr ein schiei-

chender Prozess gewesen.
Nach der Verhaftung "der Freitaler" und seiner eigenen Verhaftung, also Ende November
2015, sei jedenfalls mit der Gruppe Schiuss gewesen. Allerdings wisse er eigentiich gar nicht,

was nach seiner eigenen Verhaftung noch so passiert sei.

Nach der Verhaftung "der Freitaler" sei er jedenfalls etwa Mitte November 2015 bei einer Soli-

daritatskundgebung auf dem Windberg dabei gewesen. Sie héatten ein Banner fertiggemacht,
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seien auf den Windberg gewandert, hatten das Spruchband ausgerollt, ein Photo gemacht
und das anschliefend ins Internet gestellt. Vorher sei das Bild aber bearbeitet worden. Sie hat-
ten die Gesichter geschwarzt, um nicht ins Blickfeld der Behdrden zu geraten. Bei der Aktion
seien Nick F Rico K und Oliver S - dabei gewesen, wobei aber letzterer
nicht zur FKD gehért habe.

Als er selbst verhaftet worden sei, habe es auch fir ihn eine Solidaritatskundgebung gegeben.
Es sei ein Photo gemacht worden, auf dem alle vermummt gewesen seien und ein Spruch-
band gehabt hatten. Das Bild sei aber spéter verandert worden. Freital sei gestrichen worden

als bekannt geworden sei, was die alles gemacht hatten.

Z habe insgesamt viel Kontakt zu D jehabt. Z habe auch mal die FKD bei einer
anderen Demonstration in Pirna vorgestellt. Da sei er selbst dabei gewesen. Es seien relativ

wenige Leute von irgendeiner Burgerbewegung dort gewesen, etwa 100.

Seine allererste Demonstration sei auf der Bremer Strafie in Dresden gewesen, eine aufgeld-

ste Veranstaltung der NPD.

Er sei haufig in der "Minze" gewesen, regelm&Rig drei- bis viermal die Woche. Am vertrauens-
wardigsten sei fir ihn der N gewesen. Mit den anderen habe er weniger zu tun gehabt.

in der "Minze" sei viei Uber die Filchtiingspolitik rumgendrgeit worden. Da habe sich auch Hil-

mar H : beteiligt, u. a. mitZ  gesprochen. Er habe aber mit der FKD "nichts am Hut" ge-
habt.

bb) Angeklagter N

Der Angeklagte N schilderte, dass er 2010 in das Umfeld einer Fangruppe mit rechter

Gesinnung gekommen sei, von der er sich aber schon bald getrennt habe, weil die so "ge-
waltaffin" gewesen sei. Dort habe er Nick F - kennengelernt, mit dem er in der Folge in

Kontakt geblieben sei. Sie hatten sich etwa alle zwei Monate getroffen.
Dann sei es mit Pegida losgegangen und er sei zusammen mit Nick F zu Pegida ge-

gangen. So sei er auch bei dem Treffen Ende Juli 2015 in der "Minze" gelandet. AuRRer Nick F

habe er dort niemanden gekannt.
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Bei diesem Treffen habe 2 das Wort gefuhrt. Er habe erzahlt, wie das mit den "Freien Kréaf-
ten" gewesen sei und habe einen Stammtisch grinden wollen, so als Anlaufpunkt far Jugendli-
che und als Ausgangspunkt fur den Besuch von Demonstrationen. Von Mitgliedsbeitragen sei
ihm da nichts in Erinnerung. Er habe sich in den Folgetagen viel mitZz  unterhalten und De-
monstrationen besucht. Dann habe er sich aber von der Masse abgekoppelt, weil es denen zu

viel um Biertrinken gegangen sei.

Bei dem Treffen sei auch D anwesend gewesen, aber er wisse nicht, welche Rolle der
gespielt habe. Wortflhrer sei jedenfalls Z gewesen. Zudem seien S Celine S

Maik K Franz R und Nick F dort gewesen, eventuell auch Rene k * Den
Angeklagten S habe er bei diesem Treffen das erste Mal gesehen.

Es habe auch eine WhatsApp-Gruppe gegeben, in der er Mitglied gewesen sei, aber das sei
"nur Quatsch" gewesen. Danach habe es eine neue Gruppe mit dem Namen "FK_Info" gege-

ben und die alte Gruppe sei die "Gritzegruppe" geworden.

Er denke im September 2015 habe es dann auch eine Facebook-Seite der FKD gegeben.

Ziel sei es gewesen, als Gruppe zu Demonstrationen zu gehen, sich auszutauschen und viel-
leicht auch etwas zusammen zu unternehmen. Um Straftaten sei es in der Gruppe nie gegan-

gen. Die seien gréRtenteils aus der Situation heraus entstanden.

Von dem Prepaid-Handy zur Versendung von Rund-SMS wisse er, aber ihm sei nicht bekannt,
dass das etwas mit der FKD zu tun habe. Er habe auch nie ein Angebot bekommen, Mitglied
der FKD zu werden. Ab etwa September/Oktober 2015 habe er sich aber als zur Gruppe ge-
hérig gefuhit.

Er selbst habe kein rechtes Gedankengut, "naja schon, aber nicht rechtsextrem". Damals ha-

be er schon rechtsextremes Gedankengut gehabt.

Die SMS-Mitteilung vom 01.08.2015 "Dies ist die Nummer der Freien Kameradschaft Dres-

den! ..."seivon Z& gekommen.

Vom Aufhéngen eines Spruchbandes habe er nur in der Akte gelesen. Davon habe er nichts

gewusst und daran sei er nicht beteiligt gewesen. Von einem am 31.08.2015 an der BAB 17
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aufgehdngten Banner wisse er ebenfalls nichts. Der dort verwendete Slogan, "Wenn Mei-

nungsfreiheit zur Mutprobe wird", habe aber der Slogan der Gruppe sein sollen.

Bei den Treffen der Gruppe in der "Minze" habe theoretisch jeder Zugang gehabt. Ein Treffen
"in geschlossener Gesellschaft" habe es nur einmal in einer Gaststatte gegeben. Das sei aber

dadurch gekommen, dass die Gaststatte eigentlich geschlossen gewesen sei.

Fur die Teilnahme an der Grutzegruppe habe es keine Vorschriften gegeben, aber in der Grup-

pe "FK_Info" habe man bei fehlender Disziplin gesperrt werden kénnen.

Er habe spéter etwa 10 bis 15 Sturmhauben bestellt. Er habe namlich selbst eine haben wol-
len und habe im Chat gefragt, wer noch eine haben wolle. Da héatten sich sehr viele gemeldet.
Die Sturmhauben seien aber von ihm nur fir Photos gedacht und letztlich auch nur so ver-

wendet worden. Sie hatten nicht dazu dienen sollen, nicht erkannt zu werden.

Er habe auch versucht, Walki Talkies mit Headset fur die Gruppe zu beschaffen. Die seien
aber nur fur Grafitti-Aktionen gedacht gewesen, weil sie besser als Handys seien. Sie héatten
namlich befurchtet, dass die Telefone Uberwacht wiirden. Die Beschaffung habe aber nicht

geklappt.

Als 8 seine Hauptverhandlung gehabt habe, habe er eine Solidaritatsakiion organisiert.
Er habe namlich ein inniges Verhaltnis zu seiner Mutter und habe sich deshalb vorstelien kén-
nen, wie S Eitern sich gefuhit hatten. Dazu habe er vorher alle angeschrieben, nicht
nur von der FKD. Das sei keine Aktion der FKD gewesen. AuRer ihm selbst seien dort Lucas

P , Rene Vi , Rene , der Hamme und noch einige dabei gewesen.

Als er an der Sache mit dem Transparent "Lasst unsere Jungs frei" mitgewirkt habe, habe er
noch nichts von den Straftaten der Gruppe Freital gewusst. Als das bekannt geworden sei, sei
das retuschiert worden.

Zu einem Logo der FKD kdnne er nichts sagen.

Am 30.07.2015 sei er selbst auf der Bremer StralRe dabei gewesen und habe dort die Leute

vom Vorabend wiedergetroffen.
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- Ziel der Gruppe sei es gewesen, aulerparlamentarische Opposition zu sein. lhm sei schon
klar gewesen, dass es da gewalttatig werden kénnte. Es sei dann immer radikaler geworden.
Man habe die Leute zum Nachdenken und die Politik zum Umdenken bewegen wollen. Es sei
darum gegangen, die Fluchtiingspolitik zu hinterfragen, kleinere Demonstrationen zu unterstit-

zen und zu erreichen, dass es keine unkontrollierte Einwanderung mehr gebe.

Anfangs sei es dabei um das Verteilen von Flugblattern, Demonstrationen und Ahnliches ge-
gangen. Dann hatten sie das Gewaltpotential anderer in der Gruppe bemerkt. Sie hatten aber
nie dartiber nachgedacht, wie sie damit umgehen sollten, sondern es "einfach flieBen lassen”.
Spatestens in Heidenau sei es damit losgegangen, dass Gewalt auch habe genutzt werden

sollen. Er selbst habe Gewalt nicht abgelehnt, aber nicht persénlich ausgetbt.

Am Grundungsabend der FKD sei es aber nur darum gegangen, einen Stammtisch zu bilden.
An dem Abend sei Z als Chef anerkannt worden, es habe aber keine Wahl gegeben. Am
nachsten Tag in der Bremer Strae allerdings habe man gemerkt, was in den Kdpfen der Leu-

te vorgehe. Da habe es eine Konfrontation mit der Polizei gegeben.
Es habe oft Widerspruch gegen Vorgaben gegeben, diez  gemacht habe.

Die Solidaritatsaktion auf dem Windberg sei seine eigene Idee gewesen, auch das Bild mit
den Sturmhauben fur S

Am 22.06.2016 hatten sie in Dresden-Friedrichstadt Plakate und Aufkleber geklebt. Das sei ei-
ne Provokation gewesen, weil Friedrichstadt alternativer geworden sei. Es habe sich aber

nicht um eine Ausspéﬁaktion gehandelt.

Nach den Verhaftungen seien im Dezember 2015 etliche Leute abgesprungen, nach den Er-
eignissen in Connewitz dann noch einige. Spatestens am 13.02.2016 sei mit der FKD
Schluss gewesen, das sei die "Aktionswoche 13.02." gewesen. Viele hatten dann zur JN ge-

wollt, um etwas ohne Gewalt zu machen.

cc) Beweisaufnahme
Durch die Beweisaufnahme sind viele Angaben der Angeklagten zu durchgefihrten Aktionen

der FKD im Grundsatz bestétigt und insbesondere auch zeitlich konkretisiert worden, was ei-
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ne Einordnung in den Verlauf der Ereignisse erm&glichte. Zugleich konnten dadurch aber auch

etliche Relativierungen als solche erkannt und widerlegt werden.

(1) Grindung der FKD

Dass die Freie Kameradschaft Dresden als solche tatsachlich auf maRgebliche Initiative von
Benjamin 2 und Rene Di am 29.07.2015 bei einer \Versammlung in der "Minze" ge-
grindet worden ist, ergibt sich unter Bertcksichtigung der Einlassungen der Angeklagten vor
allem aus den Angaben des Benjamin Z_.. in seiner Beschuldigtenvernehmung vom
21.03.2017 nebst handschriftlicher Erklarung, den Aussagen von Franz R in seiner Be-
schuldigtenvernehmung vom 13.07.2017 und den Feststellungen zur Einrichtung des "Info-Te-
lefons" der FKD.

Denn Z  berichtete zwar einerseits, dass die FKD bereits lange zuvor bestanden habe, be-
statigte aber andererseits, dass das auch durch die Angeklagten beschriebene Treffen in der
"Minze" am 29.07.2015 stattgefunden habe. Dies konnte er noch in Beziehung zu den De-
monsfrationen auf der Bremer StralRe vom 29.07. und 30.07.2015 setzen, an denen er aller-
dings personlich nicht teilgenommen habe. Er selbst sei bereits etwa Ende Februar zur FKD
gestolRen, zu der damals Rene [ |, Hilmar K Franz F , Maik K Rene
Vv Tom S und Martin K~ gehort hatten. Die Griindung sei erfolgt, als sie
nach einem Besuch bei Pegida noch zusammen in der "Minze" gesessen héatten und alle be-
trunken gewesen seien. Noch in derseiben Woche habe er die Facebook-Seite der FKD er-
stellt. ReneD | Jseidann deren Administrator gewesen, bis sie ihn spéter irgendwann ge-
iéscht hatten, weil er Dinge bei Facebook geteiit habe. D ~_ habe aber nie zu Straftaten
aufgerufen und sich auch an keinen beteiligt. Sie seien einfach zusammen zu Pegida gegan-
gen. lhr Motto sei gewesen, "Wenn Meinungsfreiheit zur Mutprobe wird". Hintergrund fur die-
ses Motto seien die damaligen Strafen bei Facebook fur Kommentare zur Asylpolitik und die
Zensur bei Pegida gewesen. So richtig ernst hatten sie sich in der Zeit aber selbst nicht ge-

nommen, denn sie h&tten weder die Zeit noch die Mittel gehabt, um etwas zu erreichen.

Bei dem Treffen am 29.07.2015 sei es insoweit nicht um die Griindung der FKD gegangen,
sondern darum, diese einem erweiterten Kreis vorzustellen, weil sie hatten wachsen wollen.

Der GroRteil der vorherigen Mitglieder der FKD sei auch bei dem Treffen gewesen. Es sei an

diesem Abend aber nicht um die Begehung von Straftaten gegangen, sondern lediglich darum,
sich aktiver an Demonstrationen zu beteiligen. Er selbst sei an diesem Abend der Redner ge-

wesen.
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Franz R - sprach zwar von "vermutlich einem Montag nach Pegida" (der 29.07.2015 war
ein Mittwoch), schilderte aber ebenfalls ein groRes Treffen im Dart-Raum der "Minze" zur Vor-
stellung der Kameradschaft durch den Z . Allerdings gab er dazu weiter an, der Herr D
habe "das Ding ins Leben rufen" wollen. Der habe gesagt, es solle wieder eine Gruppie-
rung geben wie frither, aufgebaut ahnlich wie die "Freien Kréafte", wobei aber von Gewalt nicht
die Rede gewesen sei. Z | habe eine fiuhrende Rolle fir die Weiterleitung von wichtigen Infor-
mationen einnehmen wollen und insoweit habe es eine Abstimmung zu der Frage gegeben,
wer die Hauptinformationen an alle Leute ran bringe. Eine Mitgliederliste habe es nicht gege-
ben, aber eine Liste, wo die Leute draufstanden, die in die Verteilerliste der 300er-Gruppe auf-
genommen werden soliten. Der Z  habe das Handy und die Prepaid-Karte fur diese Num-

mer besorgt. In der Folge habe dannauch nurZ  dieses Handy genutzt.

Da dieses Prepaid-Handy mit der Telefonnummer 01625706300, der sogenannten “300er
Nummer" am 01.08.2015 als "Info-Telefon" der FKD etabliert worden ist (siehe oben unter a)
cc) (2)), passt auch dies zeitlich zu einer bei dem Treffen am 29.07.2015 erfolgten Erstellung
einer Telefonliste derjenigen, die bei der FKD mitmachen wollten und deshalb durch Z 1indie
"300er Gruppe" aufgenommen wurden. Dass nach den Angaben des Z  schon zuvor eine
Gruppe unter demselben Namen bestand, ist insofern unerheblich, als er sie selbst als prak-
tisch inaktiv beschrieb und jedenfalls die Personengruppierung, die in der Folge unter dem Na-
men "Freie Kameradschaft Dresden" auftrat und insbesondere auch Straftaten beging, an die-

sem Tag ihren Anfang nahm.

Die Feststellungen zu der unmittelbar vor der Grindung der FKD am 30.07.2015 in der Bre-
mer StraRe erfolgten ,Spontandemonstration®, beruhen auf der Verlesung des durch KHK
Mehlich gefertigten Berichts vom 03.04.2017.

(2) Ziele und Methoden der FKD

Das eigentliche Kernziel der FKD hat der Angeklagte S in seiner Einlassung pragnant
dahingehend zusammengefasst, dass sie dafir sorgen wollten, dass keine weiteren Auslan-
der mehr nach Deutschland kommen und die hier bereits eingetroffenen Deutschland wieder
verlassen, Deutschland also praktisch auslanderfrei wird. Insoweit hatten sie eigentlich alle
dieselbe Einstellung gehabt. Ganz wértlich ist das auch angesichts seiner weiteren Angaben

nicht zu nehmen, denn er hat verdeutlicht, dass der Status als Auslénder insoweit nicht Uber
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die Staatsbirgerschaft definiert wurde, sondern Uber die Hautfarbe bzw. das Erscheinungs-
bild. Andererseits sah jedenfalls er keinen Anlass, sich gegen hier lebende Vietnamesen zu

wenden, da er "mit diesen noch nie Probleme gehabt” habe.

Wenngleich diese Begriindung so nicht plausibel ist, weil es keinerlei Anhaltspunkte dafiir gibt,
dass die Angeklagten oder die anderen Mitglieder der FKD durch persénlich negative Erfah-
rungen mit Angehdrigen der von ihnen abgelehnten Gruppen zu ihrer Einstellung und ihrem
Vorgehen motiviert worden wéren, so ist sie doch im Kontext dahin zu verstehen, dass das
Vorgehen sich in erster Linie gegen den seit 2014 stark zunehmenden Flichtlingszustrom und
die in ihm prominent vertretenen Ethnien richtete. Viethamesen spielten insoweit keine Rolle.
Auch bestanden bei S offenbar unproblematische Erfahrungen mit hier lebenden Viet-
namesen, die z. B. als Handler und Gastronomen zudem seit Jahrzehnten zum akzeptierten
Stadtbild gehéren.

Dass dies das eigentliche Ziel der FKD war und die stark zunehmenden Fliichtlingszahlen so-
wie die grundlegende Ablehnung der dies erméglichenden bzw. zulassenden Fitichtlingspolitik
die zentralen Themen der FKD waren, wurde auch durch das Ergebnis der Beweisaufnahme,
u. a. durch die Schilderung des Zeugen KHM Wachter zu den Gesamtermittiungen, bestatigt.
Die Konfrontation mit bzw. das Vorgehen gegen politische Gegner des sogenannten "linken
Spektrums" ergab sich insoweit eher als Nebenfolge der hinsichtlich der Fltichtlingspolitik dia-
metral entgegengesetzten Positionen, entwickelte aber sicherlich sodann auch eine Eigendy-

namik.

Die Beweisaufnahme hat ferner bestétigt, dass die FKD ihre Ziele jedenfalls auch mittels ge-
waltfreier Aktivitaten wie der Teilnahme an Demonstrationen - zentral insoweit die Teilnahme
an Veranstaltungen von Pegida - das Fertigen und Aufhangen von Bannern sowie das Vertei-
len von Flyern bis hin zur Beteiligung an jedenfalls im Ausgangspunkt nicht gewalttatigen
Blockadeaktionen zu erreichen suchte. Daneben fanden naturlich auch Aktivitdten statt, bei
denen neben oder sogar anstelle von politischem Austausch soziale Aspekie, die aber zu-
gleich den Gruppenzusammenhalt férderten, im Vordergrund standen. Dies betrifft namentlich
die nicht nur nach Pegida mit wechselnder Teilnehmerzahl stattfindenden Treffen in der "Min-
ze", bei denen Biertrinken, Dartspielen und &hnliche Aktivitdten jedenfalls breiten — aus Sicht

des Angeklagten N oftmals viel zu breiten — Raum einnahmen.

Jedoch setzte die FKD auch systematisch und massiv Gewalt ein, um ihre Ziele kampferisch
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durchzusetzen. Dass die FKD "zweigleisig fuhr”, d. h. neben gewaltfreien Methoden-auch auf
Gewalt und damit auf die Begehung von Straftaten setzte, ergibt sich neben den in diesem
Punkt teils widersprtchlichen und jedenfalls eher zurickhaltenden Einlassungen der Ange-
klagten u. a. aus den Angaben des Franz R in seiner Beschuldigtenvernehmung vom

13.07.2017, wo er es so ausdrickte:

"Es gab relativ schnell zwei Strémungen in der FKD. Zum einen die gewaltfreie und
zum anderen die gewaltbereite Strémung. Die gewaltbereiten sind N S
und F  Ich selber zéhle mich nicht zu den gewaltbereiten. Ich habe mich aber

im Lauf der Zeit mit untergeordnet und war bei den Gewalfaktionen mit anwesend.

Man wollte sich schon klar dagegen stellen und zeigen, dass die Fliichtling(e) nicht
willkommen sind. Viele haben gesagt man muss die Gesprdache mit der Bevolkerung
suchen und zeigen, dass man das nicht will. Die andere Gruppe hat gesagt, dass
man mit Gewalt dagegen vorgehen muss. Auf jeden Fall zeigen, dass sie nicht er-
wiinscht sind. Es waren nicht alle drauf aus, Flichtlinge in Angst und Schrecken zu

versetzen."

Dass jedenfalls in Teilen der FKD von Beginn an Gewaltbereitschaft bestand, macht auch die
Angabe des N deutlich, dass man schon am Tag nach der Grundung der FKD auf der
Bremer StraRe gemerkt habe, was "in den Képfen der Leute vorgeht”. Denn damit bezieht er
sich auf eine am 30.07.2015 gegen 21:52 Uhr begonnene Prostestveranstaltung gegen die
Asylnotunterkunft in der Bremer Strae 25. Hierbei versammelte sich, wie die Kammer auf-
grund des Berichts des KHK Mehlich vom 03.04.2017 weif, eine Gruppe von etwa 50 Perso-
nen nahe der Unterkunft fur eine sogenannte "Spontandemo". Als diese Gruppe noch vor Er-
reichen der Unterkunft durch die Polizei gestoppt werden sollte, wurde aus der Gruppe heraus
Pyrotechnik geztndet. Dies setzte sich nach dem tatsachlichen Stoppen der Gruppe etwa
100 Meter vor der Unterkunft fort, weshalb der dann gestellte Antrag auf Anmeldung einer

"Spontandemonstration” abgelehnt wurde. Zu dieser Gruppe gehorten nach durchgefuhrten

Identitatsfeststellungen u. a. die beiden Angeklagten, Rene F , Maik k vichel K i
Andre NV Dominik P , Janette P Franz R, Maximilian R , Celine S

Lucas P und Kristian V . Bei der Kontrolle fihrte Janette F Quarz-
handschuhe bei sich und bei Franz R wurde eine Sturmhaube festgestellt.

Unabhangig von der Frage, ob Gewaltanwendung als integraler und wichtiger Bestandteil der
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FKD schon bei ihrer Grindung am 29.07.2015 vereinbart oder auch nur besprochen worden
ist, zieht die Kammer jedenfalls den Schluss, dass von Beginn an auch Personen zur FKD
gehort haben, die deren Ziele mit Gewait durchsetzen woliten und dies allen Migliedern begin-
nend am 30.07.2015 schon zeitnah klar geworden ist. Die Kammer zieht unter Beriicksichti-
gung der dargesteliten Einlassungen und Aussagen sowie der ebenfalls bereits dargestellten,
am 22.08.2015 einsetzenden Straftaten der FKD zudem den weiteren Schluss, dass die An-
wendung von Gewalt und damit die Begehung auch erheblicher Straftaten jedenfalls noch vor
dem 22.08.2015 — sei es begeistert, gleichguiltig oder widerwillig — von allen Mitgliedern der
FKD als zur Durchsetzung ihrer Ziele — auch — anzuwendende Methode akzeptiert und gebil-

ligt worden ist.

(3) Gruppenwille und Struktur der FKD

Aus den bereits dargestellten Einlassungen und Aussagen zum Ablauf der Griindungsver-
sammlung der FKD am 29.07.2015, der hierzu von D und Z ausgegangenen Initiati-
ve, der Rolle des : als Sprecher bei der Griindung und bei der Einrichtung und Nutzung

des "FK-Info-Telefons" sowie generell zur Rolle des zZ innerhalb der FKD ergibt sich, dass

er gegenlber den Mitgliedern der FKD die Fuhrungspersonlichkeit war. Hiermit war etwa ver-
bunden, dass er — unter Hinzuziehung des Franz R — den Aufruf zur Aktion vom

23.08.2015 verfasste und die Akiion so initierte und er die Autoritat hatte, das fur den

18.10.2015, 20:00 Uhr geplanie Treffen in der "Minze" als Treffen nur von ihm und (gegeniber

den anderen iviitgliedern geheim gehaiten) Rene Hi zu gestaiten, weshaib die anderen iviit-
glieder der FKD ihr Treffen an die "Spinne" im GroRen Garten verlegen mussten. Ebenso wur-
de durch die Migiieder akzeptiert, dass er bei Verst6Ren gegen die Kommunikationsregein im

Chat "FK_Info" die Betreffenden vortibergehend sperren konnte (,AusschlieBlich Infos! Hier

gibt's keine Guten Morgen/Nacht/Feierabendwinsche oder Futterinfo — Wer davon ab-
weicht erhélt laut AGB's 24h Sperre und bei Wiederholung ...") und dies etwa bezlglich
Nick F auch tatsdchlich tat, wie dieser in seiner Beschuldigtenvernehmung selbst besta-
tigte. Auch reprasentierte Z  die FKD teils nach auRen, wie etwa die durch € be-

schriebene Vorstellung der FKD durch Z  bei einer anderen Gruppierung veranschaulicht.

Eine echte Kommandogewalt hatte 2  hingegen nicht inne, wie sowohl die Einlassungen der
Angeklagten als auch die Angaben in den verlesenen Beschuldigtenvernehmungen sowie die
bei einzelnen Taten dargestellten Chatverlaufe belegen. Vielmehr wurde in der Gruppe grund-

sétzlich offen diskutiert und jeder konnte Ideen einbringen.
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Im Zuge von Diskussionen gefundene Entscheidungen wurden einerseits akzeptiert, anderer-
seits waren sie nicht in dem Sinne verpflichtend, dass alle Mitglieder sie hatten umsetzen
mussen. So stellte es etwa grundsétzlich kein Problem dar, an einer verabredeten Aktion nicht
teilzunehmen. Die Chatverléufe zeigen insoweit deutlich, dass Mitglieder der FKD immer wie-
der ihre Teilnahme an Aktionen absagten, weil sie etwa zur Arbeit mussten oder an anderen
Veranstaltungen teilnehmen wollten. Auch die Entscheidung, sich von dem gewalttatigen Teil
einer Aktion fernzuhalten, wie dies etwa Celine S und Janette F ' bezlglich der An-

reise zur Legida-Veranstaltung in Leipzig am 11.01.2016 taten, war ohne weiteres méglich.

Dennoch stellten die getroffenen Entscheidungen insofern einen Gruppenwillen dar, als sich
die Mitglieder in vielen Fallen diesen Entscheidungen auch dann beugten, wenn sie ihren eige-
nen Vorstellungen nicht oder nur teilweise entsprachen. Franz R 'gab an, sich insoweit
"untergeordnet" zu haben, N nennt es "Gruppenzwang". Wenngleich diesen Beschrei-
bungen gerade im Zusammenhang mit Straftaten, die den Betreffenden zur Last gelegt wer-
den, mit Sicherheit auch eine apologetische Tendenz nicht abzusprechen ist, so schlielt die
Kammer im Gesamtkontext doch darauf, dass die Mitglieder sowohl im Gruppeninteresse als
auch zur eigenen Statuswahrung innerhalb der Gruppe - auch aber nicht nur hinsichtlich der
Begehung von Straftaten - in erheblichem Umfang getroffene Entscheidungen bzw. Planungen
als Gruppenwillen akzeptiert und befolgt haben. Dies konnte auch die Mischform annehmen,
die Maik K hinsichtlich des Anschlags auf die aus Statusgrinden
wahlte, indem er einerseits vorgab, an der Umsetzung des beschlossenen Angriffsplans per-
sénlich mitzuwirken, sich andererseits aber tatsachlich auf dem Anmarsch absetzte, um die-
ses Absetzen spéter durch Ruckkehr gemeinsam mit den anderen zu den Fluchtfahrzeugen

zu verschleiern.

Abgesehen von der Flihrungsrolledes z  gab es innerhalb der FKD zwar mehr oder weniger
aktive und mehr oder weniger einflussreiche Mitglieder, aber keine formal festgefugte Hierar-
chie. Lediglich aus der tatsachlichen Entwicklung des Zusammenwirkens heraus ergaben
sich teils verschiedene Rollen der Mitglieder, die aber nicht formalisiert wurden. So kam dem
Angeklagten S etwa (wie nachfolgend noch naher dargestellt) vorwiegend die Rolle des
unmittelbaren Gewaltanwenders, des Kampfers sozusagen, dem Angeklagten N hin-

gegen eher die Rolle eines Scharfmachers und Propagandisten zu.

Dass die Mitglieder der FKD sich untereinander als einheitlicher Verband fiihlten, ergibt sich

neben den Einlassungen der Angeklagten (S 1 Ich war schon Mitglied), z. B. aus der
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Nachricht des Andre M zu Ubigau vom 17.10.2015 (siehe oben unter e)cc)(2)(a)), in der er
von ,Kamerad® = Freie Kameradschaft Dresden und ,freital® = sogenannte Gruppe Freital
spricht, die vor Ort gewesen seien. Denn damit kommunizierte er, wie sich aus dem Kontext
ergibt, dass einige Angehérige der Kameradschaft dort gewesen seien, dies sozusagen als

Vertreter der als einheitliche Organisation begriffenen Freien Kameradschaft Dresden.

Viel deutlicher noch machen dies die Schaffung der speziellen Kommunikationskanale und die

Kreation eines eigenen Logos.

Denn die Anlegung insbesondere des ,FK-Info-Telefons®, sogenannte 300er Nummer, und
spater des WhatsApp-Chats ,FK Info“ waren erkennbar dazu gedacht, der internen Kommu-
nikation einer abgegrenzten Gruppierung, namlich der Freien Kameradschaft Dresden zu die-
nen. Dieser Zielrichtung steht auch nicht entgegen, dass nicht alle in diese Kommunikations-
kanadle Eingebundenen tatsdchlich als Mitglieder der Kameradschaft einzuordnen sind. Denn
insofern erfolgte die Aufnahme von Personen in diese Kommunikationswege auch vor dem
" Hintergrund des Wunsches ,zu wachsen®. Es wurde mithin zwar nicht jeder aufgenommen,
aber schon angesichts des Fehlens eines ,formellen Aufnahmeakts” in die Kameradschaft
auch Personen, die zwar als grundsatzlich geeignet befunden wurden, die aber in der Folge
letztlich nicht so mitgewirkt haben, dass sie als Mitglieder der FKD einzustufen wéren bzw.
von den Mitgliedern der FKD als solche betrachtet worden wéren. Sie kénnen — abgesehen
vom Sonderfall des Rico K , der moglicherweise nur eingebunden war, um einen direk-
ten Informationsaustausch mit der sogenannten ,Gruppe Freital* zu erméglichen — etwa als

Anwarter, interessenten, Sympathisanten oder Unterstttzer einzustufen sein.

Das durch den Angeklagten S__ erwahnte Logo der Kameradschaft wurde z. B. auf ver-
schiedenen Aufklebern verwendet, die in Dresden u. a. an Hausern und Briefkdsten ange-
bracht wurden. Urspringlich bestand es aus dem Wappen der Stadt Dresden (auf goldenem
Grund links der aufsteigende schwarze Meilkner Léwe, rechts zwei schwarze Landsberger
Pfanhle), dem dariber der halbkreisartig gebogene Schriftzug ,Freie Kameradschaft" und dar-
unter der waagerechte Schriftzug ,Dresden” hinzugefiigt waren. Dieses Logo wurde z. B. auf
einem Aufkleber verwendet, der das durchZ  zitierte Motto der FKD ,Wenn Meinungsfreiheit
zur Mutprobe wird* und die Aufforderung ,Denkst Du auch, es ist Zeit zu handeln? Werde ak-

tiv* enthielt.

Spater wurde das Logo dahingehend verandert, dass die beiden schwarzen Landsberger
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Pfahle durch ein Schwert und eine Axt ersetzt wurden, was — so der Schluss der Kammer —
den kampferischen Charakter der FKD herausstreichen sollte. Das so verénderte Logo wurde
u. a. auf einem Aufkleber mit der Aufschrift ,Kein Connewitz in Dresden” verwendet, was sich

angesichts des Rufs von Connewitz als Hochburg der Antifa gegen diese richtete.

Dass die Kameradschaft auch von AuRenstehenden als eigensténdiger Verband begriffen
wurde, verdeutlicht neben der Planung des zweigeteilten Angriffs auf die

(siehe oben unter e)), die etwa durch die zu ,den Freitalern* gehérende Maria K :mit den
Worten ,Freital macht von hinten und Dresden von vorn* beschrieben wurde, auch die Aussa-
ge des Patrick S 1zum 22.08.2015 in Heidenau (siehe oben unter a)cc)(2)(b)). Denn dieser
hat angegeben, auf dem ,Hammer-Parkplatz® von Patrick L auf die Anwesenheit der ihm

bereits bekannten FKD hingewiesen worden zu sein.

(4) Motivation und Rolle der Angeklagten in der FKD

(a) Rollen der Angeklagten

Der Angeklagte N__..._. . hat sich in seiner Einlassung selbst als hinsichtlich gewaltfreier Ak-
tivitaten der FKD sehr engagiert beschrieben und hierbei insbesondere die Teilnahme an De-
monstrationen, das Kleben von Aufklebern und das Gestalten von Spruchbdndern oder Ban-

nern, die Solidaritatsaktionen fur Freital und far £ sowie Graffitis erwahnt.

Hierzu passend gab Benjamin Z  in seiner Beschuldigtenvernehmung vom 21.03.2017 an,
der Angeklagte N habe ,eine kreative Ader* gehabt, habe Schablonen gestaltet, immer
was gemalt und Mappen gestaltet, weshalb er bei ihm immer der ,Kunstler* gewesen sei.
N habe immer von der FKD geredet, immer geschimpft, dass alles zu wenig sei, was
sie machen. Immer wenn sie in der Kneipe gewesen seien, habe N gesagt, jetzt kénn-

ten sie auch ,malen oder kleben gehen®.
Von dem Angeklagten N ' im weiteren Verlauf seiner Einlassung nur zégerlich und zu-
riickhaltend eingeraumt, bezog sich sein intensives Engagement aber auch auf die gewalttati-

ge Seite der FKD, wie sich u. a. aus verlesenen Chatverlaufen ergibt.

So Ubersandte er am 02.11.2015, 14:09.22 Uhr im Chat ,FK_Info* ein Bild der Sturmhauben,
die er beschaffen wollte. U. a. Tom A t, Michel K Maximilian R und der Ange-
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klagte S » bestellten sogleich eine. Als Benjamin Z  um 14:22:09 Uhr kritisch anmerkte,
.Flr Schlaufenschals gibt's Ausreden, dafir ni* reagierte der Angeklagte N mit der
Bemerkung ,/ch denke mal wenn es dazu kommt dass wir die Teile tragen dann nut-
zen Ausreden nichts... Wenn es so weit ist wird eine sturmhaube das kleinste Ubel

sein”.

Im Kontext macht dies zum einen deutlich, dass die Sturmhauben keineswegs nur fur die Fer-
tigung martialischer Photos vorgesehen, sondern fir die Nutzung bei der Begehung von Straf-
taten gedacht waren. Zum anderen zeigt es den Angeklagten N |in seiner Rolle als For-
derer von Gewélt — hier durch die Initiative zur Beschaffung von einheitlichen Sturmhauben flr
die FKD — und ,hartem Kampfer‘. Denn seine Antwort auf Z  Kritik weist auf die im Ver-
gleich zum blofzen Aufﬁndén der Sturmhauben wesentlich drastischeren Konsequenzen hin,
wenn sie bei der Begehung entsprechender Staftaten erwischt wirden, wobei er sich selbst in

die Gruppe der Aktiven einschlie3t (wenn wir die Teile tragen).

Hierzu passend erklarte der Angeklagte N ausweislich der verlesenen Verschrifiung
am 03.11.2015 in einem Telefonat mit dem Angeklagten S ,, dem er riet, seine dreijahrige
Berufsausbildung durchzuziehen, ,Naguf, bei dem was wr machen, haben wir wahr-
scheinlich eine Lebenserwarfung von 40 bis 50 Jahren“. Im folgenden ergab sich mit Be-

zug u. a. zu einer Aktion vom Vortag folgender Dialog, eigentlich mehr Monolog des N
Angeklagter N

,Da miissen wir alle hier mal ne Runde Sport machen oder halt mal Boxen gehen.
Weil ich glaube so viele, gerade so K oder so, die haben sich noch nie in ih-
rem Leben gekloppt. Aufm Rummel ist er gerannt, gestem ist er ganz hinten geblie-
ben. Und, es ist ja nicht bése gemeint ist och vom Rene, nattirlich pisst es den
belst an und natirlich meint er es teils auch so. Aber naja, wenn sie’s nicht hinkrie -
gen, dann kriegen sie halt vorn Kopp. Aber irgendwo meint er es och gui und wii
euch die Hemmungen nehmen und will da sagen, ey Leute, wenn ihr Angst habt,

euch zu boxen, dann boxen wir uns untereinander. Und dann macht ihr vielleicht mit.”
Angeklagter S - by

Angeklagter Ne
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Und das muss aber nicht erst so weit kommen. Und da sag ich lieber, da gehen wir
alle mal in den Wald und gehen dort ne Runde joggen und boxen. Pratzen hab ich ja
noch. Und dann hoffe ich, dass beim n&chsten Mal alle mitrennen. Weil wir machen
uns nicht vor Leuten ldcherlich. Wir sind die Organisation. Wir sind die Einheif, weel3-

te?”
Angeklagter S v G
Angeklagter N

Und dann tun wir uns hier vor ner Gruppe von sechs, sieben Mann lacherlich ma-

chen. Das ist peinlich."

In dem Telefonat bezog sich N auf eine Aktion der FKD am Vortag, wie sich aus dem
verlesenen Bericht des KHK Mehlich vom 03.04.2017 ergibt. Dabei hatte die FKD mobilisiert,
um anlaRlich einer Gegendemonstration gegen Pegida schwarz gekleidet und vermummt der
Antifa entgegen zu treten. Im Verlauf der Aktion war beabsichtigt, der Antifa eine Fahne zu ent-
wenden. Es waren zudem etwa 50 Aufkleber der FKD im Bereich des Postplatzes angebracht
worden. Die geplante gewalttatige Auseinandersetzung mit der Antifa aber — so der Schluss
der Kammer — war nicht plangemaR verlaufen. Dafur machte der Angeklagte N in dem
Telefonat die mangelnde Kampfbereitschaft und —erfahrung der anderen verantwortlich, die far
einen Kampf erst trainieren und die Hemmungen verlieren missten. Dabei lag es seiner Dar-

stellung zu Folge hingegen nicht an ihm selbst.

Passend hierzu hat etwa Franz R in seiner Beschuldigtenvernehmung vom 12.07.2017
geschildert, dass der Angeklagte N.  sich bei der Angriffsvorbereitung beziglich der

unter der Briicke zundchst aus dem bereitgestellten Sortiment an Pyro-
technik bedient und dazu extra schon zuvor verteilte Handschuhe angezogen hatte, bevor er
spater mitteilte, am Auto zu warten. Nach Einschatzung sei immer ein An-
trieb fur den Angeklagten S gewesen, der sich habe mitreiRen lassen. N habe
sich immer aufgespielt, als wisse und kénne er alles. Er habe auch ,gern mal die Leute, die

kurz vor der Tat einen Riickzieher machten, als Feiglinge bezeichnet".

Als die Verhaftungen ,der Freitaler* am 05.11.2015 bekannt wurden und im Chat ,FK info" die
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Sprache auf ,Soliaktionen” kam, meldete Franz R ‘Bedenken an:

,Das Thema Soli Demo wurde in der anderen Gruppe angesprochen. . Hab driber

nachgedacht & bin der Meinung das es ni schlau wére ..

Der Tatvorwurf ist uns allen bekannt, wenn wir uns damit Solidarisieren ist das ein rei-
ner Selbststeller.. die Bullen werden gegen den Anmelder genauso wie gegen die Teil-

nehmer ermitteln..
Solidaritdt kann man anders zeigen: Spenden efc.”
Der Angeklagte N reagierte hierauf mit dem Appell,

,Was wirde die Gegenseite in solchen Féllen tun? Garantiert nicht schweigen!
Die wiirden das Teil wahrscheinlich angreifen... Klar sind wir weder so viele, noch so
hohl und anscheinend nicht mal annéhernd so motiviert...aber ernsthaft... Schweigen?

Was soll dieser scheiss mit dem ,Fil3e still halten jedes Mal“?

Keiner weis wer was getan oder ob Uberhaupt irgendjemand den wir kennen irgendet-
was gefan hal. Am Ende sind es sinnfreie repressionen.
Mir wird eine Straftat angehangen, die ich nie begangen habe, die am Ende nie pas-

siert ist.. Wer weis ob von den anderen wirklich jemand irgendeine schuld hat.

Wie war das denn mit kameradschaft? Ist das denn nur ein Wort? Hért der ,Zusam-

menhalt® auf nur weil es mal eng wird?

Freital war immer da auf jeder Versammlung. Meistens waren mehr von denen da als
von uns, in unserer eigenen Stadf. Und nun? Wdhrend viele von uns lieber gesoffen
haben oder daheim hockten oder was weis ich Vill gewichst haben, die Jungs waren
aber da.

Die meisten reden immer davon sich nicht sinnlos zu ,verheizen®. Freital hat sich ge-
opfert aber war es denn wirklich sinnlos und fiir nichts? Es liegt doch auch an euch...

Denkt ihr etwa die Jungs wollen das ihr jetzt aufgebt”,

der auf Zustimmung stiel und Z  so beeindruckte, dass er antwortete, ,Flo... /sn mit dir...
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Sehr geill Von dir will ich jetzt jeden Tag nen Text fir de Seite ham", was sich nach
dem Schiuss der Kammer auf die zukiinftige Mitwirkung an der Gestaltung der durchZ  be-
treuten Facebook-Seite der FKD bezog.

Zu diesem Kontext gab Franz R in seiner Beschuldigtenvernehmung vom 12.07.2017
an, N habe ihm gegeniiber kurz nach der Verhaftung ,der Freitaler” erklart /st mir

egal, wir missen solange weiter machen, bis wir alle im Knast landen®.

Unter Beriicksichtigung der Feststellungen zu den einzelnen Straftaten, insbesondere auch
seines Verhaltens bei der Tat in Pirna am 30.10.2015 ergibt sich fur den Angeklagten M
ein stimmiges Gesamitbild dahin, dass er sich sehr engagiert fur die FKD und ihre Ziele
eingesetzt und im Zuge dessen wiederholt andere Mitglieder wegen zu grofer Hinwendung
zum Biertrinken oder anderer Freizeitaktivitaten kritisiert hat. Dieses Engagement beschrankte
sich nicht auf die gewaltfreien Methoden der FKD, sondern bezog sich auch auf gewalttatiges
Vorgehen. In diesem Bereich agierte er indes doppelbédig, denn einerseits feuerte er gewaltta-
tiges Vorgehen an und pflegte das Image eines hierbei persénlich und entschlossen mitwir-
kenden und deshalb angeblich mit einer nur geringen Lebenserwartung ausgestatteten ,harten
Kampfers®, andererseits duRerte er im Zusammenhang mit dem beabsichtigten Einsatz aus
Tschechien stammender Pyrotechnik gegen bewohnte Hauser, bei dem zudem seine person-
liche Mitwirkung eingeplant wurde, wiederholt Bedenken. Obwohl er sich mit seinen Bedenken
in beiden Fallen nicht durchsetzen konnte, wirkte er nachfolgend an der Umsetzung der Taten
mit, sorgte aber daftr, dass er — wie bei den anderen Taten auch — persénlich keine Gewalt

anwandte und soweit irgendmdglich sein eigenes Risiko minimierte.

Demgegeniiber 1aRt sich die Rolle des Angeklagten S Uber den N ;agte, ein
Ideengeber sei er nie gewesen, sehr viel kirzer damit zusammenfassen, dass er zwar einer-
seits willig an von N geschatzten Aktivitaten wie Aufkleber der FKD kieben oder Ban-
ner fertigen mitwirkte, andererseits und durchaus zum Arger von N den Freizeitaktivi-
taten wie Biertrinken und Automatenspielen in der ,Minze* breiten Raum einrdumte, daftir aber
jederzeit kompromiss- und bedenkenlos zur Gewaltanwendung bereit war, womit er erheblich
und buchstablich zur Schlagkraft der FKD beitrug.

(b) Motivation der Angeklagten

Wie sich schon aus der Einlassung des Angeklagten S selbst ergibt, bestand seine Mo-

tivation zur Mitwirkung in der FKD und an deren Straftaten jedenfalls auch in einer vehementen
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Ablehnung der schon erfolgten und noch erfolgenden Zuwanderung von Fliichtlingen nach
Deutschland. Wie er ebenfalls selbst darlegte, lehnte er diese Zuwanderung ohne Unterschei-
dung der Fluchtgriinde — etwa nach politisch Verfoigten, Kriegsfliichtlingen und Wirtschafts-
flichtlingen — allein aufgrund der ethnischen Herkunft der Fliichtlinge ab. Seine eigene politi-

sche Einstellung beschrieb er vor diesem Hintergrund als rechts und national.

Hierzu passend wurden bei der am 30.11.2016 erfolgten Durchsuchung seiner Wohnung u. a.
entsprechende szenetypische Gegenstdande gefunden, darunter ein schwarzes T-Shirt, das
auf der Vorderseite den Schriftzug "FCK ANTIFA" und auf der Ruckseite innerhalb des kreis-
runden Schriftzuges "GOOD NIGHT LEFT SIDE" eine mit einem Schlagwerkzeug gegen
.einen roten Stern schlagende Figur zeigt, ein schwarzes T-Shirt, das auf der Vorderseite den
Schriftzug "Kraft fur Deutschland" und auf der Rickseite innerhalb eines Lorbeerkranzes eine
stilisierte Faust zeigt, einen Bilderrahmen mit u. a. eingefugten Flyern mit dem Schriftzug
"ACAB", ein schwarzes Sweatshirt mit dem stilisierten Kopf eines eine militarische Schirm-
mutze tragenden und eine erhobene Pistole haltenden Mannes innerhalb des kreisrunden
Schriftzuges "GOOD NIGHT LEFT SIDE", eine an der Wand des Wohnzimmers aufgehéngte
Reichskriegsflagge aus der Kaiserzeit (1903 — 1919), eine rote Schildmutze mit der Aufschrift
"EINHEIT DRESDEN MITTE WIR GREIFEN AN", diverse Aufkleber des sogenannten "Dritten
Weges" mit Aufschriften wie "Sudtirol bleibt deutsch! Schluss mit italienischer Verwaltung",
.Fur einen deutschen Sozialismus", "Jugend zu uns!", "Antikapitalismus von rechts" und "Anti-
fa-Banden zerschiagen", einen Aufikieber der JN sowie eine Broschiire des sogenannten "Drit-
ten Weges" mit Uberschriften wie "Asyliflut stoppen”, "Gemeinsam gegen Uberfremdung und

Asylbetrug" und "Kinderiosigkeit fUhrt zum Voikstod".

Die Kammer schlieRt insoweit darauf, dass die Ablehnung der Flachtlingszuwanderung durch
den Angeklagten & auf der Basis volkisch rassistischer Vorstellungen basierte, die inso-
weit in der Folge auch den zu beurteilenden Straftaten motivierend zu Grunde lagen. Aufgrund
der Selbstbeschreibung des Angeklagten S in Verbindung mit den hierzu passenden
Fundsticken in seiner Wohnung schliel3t die Kammer zudem weitergehend, dass er Uber die
bloRRe rassistisch motivierte Zuwanderungsablehnung hinaus rechtsextremem Gedankengut
verhaftet ist. Denn zwar gibt es keinen Anhaltspunkt dafir, dass er Mitglied des sogenannten
"Dritten Weges", einer 2013 gegfﬂndeten Partei, deren Programmatik unter enger Orientie-
rung am historischen Nationalsozialismus auf einem extrem vélkischen Menschenbild beruht,
gewesen ware, Eigenbeschreibung und Fundsticke in seiner Wohnung lassen aber zumin-

dest auf eine N&he zu diesem Gedankengut schlielRen. Dabei geht die Kammer nach dem von
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dem Angeklagten S gewonnenen Gesamteindruck bei eher schlichtem Intellekt nicht
von einer vertieften ideologischen Durchdringung, sondern von einem eher schlagwortgeprag-

ten, volkisch-rechtsorientiertem Weltbild aus.

Jenseits dieser Motivationsfaktoren ging es dem Angeklagten S nach dem Schluss der
Kammer auch unter Berticksichtigung der durch die Jugendgerichtshilfe abgegebenen Ein-
schatzung bei seiner Beteiligung an der FKD und deren Straftaten aber auch um positive
Gruppenerfahrungen und Anerkennung bzw. Selbstwertsteigerung. Insbesondere der Selbst-
wertsteigerung war dies aus der Perspektive des Angeklagten S in zweierlei Hinsicht
forderlich. Zum einen dient schon die Abgrenzung gegentber einem als minderwertig darge-
stellten Feind — hier insbesondere den Fluchtlingen — bei gleichzeitiger Eigenidentifizierung mit
einer berlegenen Gruppe und einem als hoherrangig begriffenen Ziel — hier Schutz der vol-
kisch definierten Bevolkerung Deutschlands — der Selbstwertsteigerung und zum anderen
wirkt der fur seinen Einsatz erfahrene Zuspruch innerhalb der Gruppe und durch andere

Gleichgesinnte ebenso.

Anders als der Angeklagte S hat der Angeklagte N seine eigene politische Ein-
stellung in seiner Einlassung zunachst als nicht rechts, dann als rechts, aber nicht rechtsex-
trem und zuletzt als zumindest im Tatzeitraum schon auch rechtsextrem beschrieben. Es
war unubersehbar, dass diese Einlassungsentwicklung sowohl durch den Hinweis der Kam-
mer auf ein in der getroffenen Vereinbarung vorgesehenes Gesténdnis als auch durch die
Skepsis der Kammer gegentber der urspringlichen Einlassung mitverursacht worden ist. Die
urspringliche Einlassung hatte z. B. die Erkldrung beinhaltet, den von ihm verwendeten
Schriftzug "Nazikiez" verstehe er als politisch neutral, weil "Nazi" rechts sei, der Begriff "Kiez"
hingegen linksgeprégt, so dass sie sich in der Zusammensetzung neutralisieren wiirden. Ab-
gesehen von seiner glaubhaften Schilderung, durch die strikte Ablehnung der Fllchtlingszu-
wanderung motiviert worden zu sein, gab seine Einlassung allerdings wenig Aufschluss, in-
wieweit oder in welcher Hinsicht eine dartiber hinausgehende "rechte" Weltsicht bestand.
Einen Hinweis bot indes seine geschilderte Hinwendung zu gewaltfreien Aktivitaten der "JN',
der als volkisch nationalistisch bis neonazistisch eingestuften Jugendorganisation "Junge Na-

tionaldemokraten" der NPD.
Bei den ebenfalls am 30.11.2016 erfolgten Durchsuchungen der von dem Angeklagten N

damals noch bewohnten Wohnung, der bereits neu angemieteten Wohnung und des

durch ihn genutzten Fahrzeugs seiner Mutter wurden u. a. diverse Sprihschablonen (FREI-
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HEIT FUR FTL! u a.), Graffitientwiirfe (z. B. "Fuck Cops", "ACAB", "Fuck Palice", "Refugees
not welcome”, "Gegen System und Kapital . NSBA .", letzteres kombiniert mit einem Ver-
mummten, der einen Molotowcocktail wirft), diverse Farbsprilhdosen, eine weile Gesichts-
maske, FKD-Aufkleber, Unterlagen der JN, diverse "Béller" der Marke "Megatresk" sowie mit
der Aufschrift "ACAB", diverse Aufkleber mit Aufschriften wie "Nationale Freirdume erkdmpfen
& verteidigen! Das ist unser Viertel!", "Nationale Sozialisten Bundesweite Aktion", drei schwar-
ze Sturmhauben, eine schwarz-weille Sturmhaube, eine gelb/schwarze Sturmhaube, eine
Mundmaske, eine Softairpistole mit Kugeln, ein Schiagring, ein Baseballschlager aus Alumini-
um, zwei Pfeffersprays (eins in der Wohnung, eins im Auto), ein Teleskopschlagstock (im Au-
to), Quarzsandhandschuhe, eine CD mit der Beschriftung "Race War Stimme des Blutes" so-
wie T-Shirts mit Aufschrifften wie "FCK CPS", "ACAB", "RANDALE" und "Division

schwarz-wei-rot" gefunden.

Aufgrund einer Gesamtwrdigung von Einlassung, Durchsuchungsergebnissen aber auch der
zu den Taten gewonnenen Erkenntnisse ist die Kammer zu dem Schluss gelangt, dass — ahn-
lich wie bei dem Angeklagten € — der pauschalen und aggressiven Ablehnung von
Fluchtlingszuwanderung durch den Angeklagten N vOlkisch rassistische Vorstellungen
zu Grunde lagen, aber auch eine dariberhinausgehende Identifizierung mit einem an den hi-
storischen Nationalsozialismus angelehnten Weltbild, wie es durch die JN vertreten wird, ge-
geben war. Bei im Vergleich besseren intellekiuellen Fahigkeiten konnte allerdings eine vertief-
te eigene Auseinandersetzung mit dieser ideclogie nicht festgestelit werden. Insbesondere be-
statigen die Durchsuchungsergebnisse zwar sowohl die "kiinstlerischen Aktivitaten”, die lden-
tifizierung mit voikisch nationaien Parolen sowie die Pflege des Selbstbildes als "Kampfer",
bieten aber keinen Beleg fir eine intellektuell vertiefte Ideologisierung. Ahnlich wie bei dem An-
geklagten S diente nach dem Schluss der Kammer auch dem Angeklagten N

die Mitwirkung in der FKD und an deren Straftaten nach denselben Mechanismen zugleich zur
Selbstwerterhdhung. |

(5) Mitglieder der FKD
Der WhatsApp-Chat ,FK-Info" umfasste 34 Teilnehmer, wie die Kammer aufgrund der Berich-
te des KHK Mehlich vom 20.04.2016 und 03.04.2017 weiR. Hierzu gehérten neben den beiden

Angeklagten insbesondere Benjamin Z , Franz k ', Nick F Maik K , Michel
K I, Andre Mi |, Dominik F Janette P Celine S Maximilian R Lu-
cas P ind Rene V
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Auch wenn — wie von den Angeklagten angegeben und bereits erértert — allein aus der Aufnah-
me in diesen Chat nicht auf eine Mitgliedschatft in der FKD geschlossen werden kann, schliet
die Kammer zumindest hinsichtlich dieser Personen aufgrund einer Gesamtw(rdigung mit ih-
rer teilweisen Anwesenheit bei der Griindungsversammlung, der Teilnahme an den dargestell-
ten Straftaten im dargestellten Umfang und des dabei gegebenen FKD-Bezugs sowie der Bei-

trage in der Kommunikation der FKD auf eine bestehende Mitgliedschatft.

(6) Bestandsdauer der FKD

Die FKD wurde - wie bereits dargestellt — am 29.07.2015 gegriindet und bestand jedenfalls
tiber den 11.01.2016 hinaus. Besondere Absprachen der Mitglieder bezuglich einer etwaig nur
befristeten Bestandsdauer gab es nicht. Da zentraler Motivationsfaktor der Mitglieder die
Fluchtlingspolitik bzw. der anhaltend hohe Zustrom von Fluchtlingen und damit nicht etwa ein
punktuelles Ereignis war, schlieRt die Kammer, dass die FKD auf unbestimmte Zeit und damit

jedenfalls fur eine gewisse Dauer bestehen sollte.

Nachdem die FKD — wie schon geschildert — bereits am 30.07.2015 im Zuge einer mit dem
Einsatz von Pyrotechnik verbundenen ,Spontandemo® an der Fltichtlingsunterkuntt in der Bre-
mer StraBe aktiv geworden war, kam es abgesehen von den bereits dargestellten Straftaten
ausweislich der Berichte des KHK Mehlich vom 03.04.2017 und des KK Michler vom
07.04.2017 u. a. zu folgenden Aktionen:

In der Nacht vom 30. zum 31.08.2015 wurde unter BeteiligungvonZ  und K ein Banner
mit dem Motto der FKD ,Wenn Meinungsfreiheit zur Mutprobe wird“ und der Aufforderung
,Werde aktiv" am Gelander einer Bricke Uber die BAB 17 kurz vor dem Parkplatz ,Am N&-
thnitzgrund® angebracht.

Am 14.09.2015 fand auf einen Aufruf des Z 1 vom 11.09.2015 Uber das ,FK-Info-Telefon" hin
ein Treffen im Lokal ,Leutz* in Dresden-Cotta statt, das der Erérterung einer zukunftigen, ver-

schlisselten Kommunikationsart der Gruppe diente.
Am 19.10.2015 nahmen Mitglieder der FKD an der Veranstaltung von Pegida zum Jahrestag

mit einem eigenem Banner mit dem Text, ,Dresden macht sich grade fr Deutschland®, teil,

hinter dem sie sich versammelten.
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Die Uber den Chat ,FK_Info* durch Z  versandten Vorgaben fur diesen Auftritt lauteten u. a.:

Heute laufen vir fir keinen Verein und fiir keine Partei daher auf Kennzeichen und
Fahnen etc. verzichten! Wir gehen in Schwarz, im Block und mit Banner! Dresden
mach sich gerade, gegen linken Terror und fir PEGIDA! Nur gemeinsam sind wir

stark, werdet aktiv." sowie

.Fur alle Dresdner gilt es heute, Disziplin zu zeigen! Wir présentieren uns heute teils
Auslédndischen Kameraden und FuBballfreunden, also das Feierabendbier auf den Politi-

schen-Feierabend (fir heute) verschieben oder vorher trinken!”.

Am 02.11.2015 wurde im Chat ,FK_Info" von Franz R das Bild eines von Linken an der
Bremer StralRe aufgehdngten Spruchbandes mit dem Text, , AN ERSTER STELLE: MEN -
SCHENWURDE. AN ZWEITER UND DRITTER AUCH. HERZ STATT HETZE" gepo-

stet-und in der Folge u. a. von P - , K ; E Ri F i und
K dessen Entfernung und anschlieBende Umgestaltung erértert, bevor es dann tat-
sdchlich entwendet und durch die Gruppe umgestaltet wurde. Nachdem P mit der Infor-

mation ,Morgen 16:30 transpi malen in der Garage" fur den 17.11.2015 zum gemeinsa-
men Umgestalten des Spruchbandes aufgerufen hatte, postete Z am 17.11.2015 das Er-
gebnis: u. a. Verdnderung des Textteils ,Herz sfait Heize“ zu ,Hass und Helze", wobei

,Hass* mit SS-Siegrunen geschrieben war.

Am 07.11.2015stellie 2  die FKD beim Kreisverband der NFD in Dresden-Kaditz vor.

Am 15.11.2015 wurde anlaBlich des Volkstrauertages auf dem Johannisfriedhof ein Kranz
samt Schleife mit der Aufschrift ,ihr Opfer — unser Auftrag — Freie Kameradschaft Dres -

den” niedergelegt und anschlieRend davon ein Bild auf der Facebook-Seite der FKD gepostet.

An zwei zeitlich nicht genau feststellbaren Tagen im November/Dezember 2015 wurden im
Zuge der bereits durch N erwahnten Solidaritatsbekundungen flr Inhaftierte jeweils
Photos mit ganz oder teilweise Vermummten und Spruchbéndern gefertigt, welche nachfol-

gend auf der Facebook-Seite der FKD eingestellt wurden.

Das eine Photo wurde auf dem Windberg aufgenommen und zeigt vor dem Hintergrund von

Freital acht Vermummte, von denen einer eine Fackel und die anderen zwei Spruchbander mit
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den Aufschriften ,FREIHEIT FUR FTL" und ,LASST EUCH NICHT BRDIGEN!!* halten, eine
Solidaritatsbekundung fir die am 05.11.2015 verhafteten Angehdérigen der sogenannten ,Grup-
pe Freital“. Am 11.11.2015 wurde es auf Facebook gepostet.

Das zweite Photo zeigt ebenfalls mehrere Vermummte, die zuséatzlich zu einem grof3en
Spruchband mit der Aufschrift ,LASST UNSERE JUNGS FREI!" mehrere kleinere Spruchban-
der des Inhalts ,LOLA", ,ACAB*, ,CHWDP*, ,FREITAL* und ,JHR FOTZEN® hochhalten. Es
handelt sich um eine Solidaritatsbekundung fur die verhafteten Angehérigen der sogenannten
,Gruppe Freital® und den am 08.12.2015 verhafteten Angeklagten € , dessen Spitzname

,Lola" ist.

Fir den 12.12.2015 mobilisierte die FKD Uber den Chat ,FK_Info“ zur Teilnahme an einer De-

monstration von Legida in Leipzig.

Die Aktivitdten zum Jahrestag 2016 der Bombardierung Dresdens im Zweiten Weltkrieg - Akti-
onswoche 13. Februar - schilderte der Angeklagte Ni als seiner Meinung nach definitiv
letzte Aktionen, spatestens danach habe die FKD nicht mehr bestanden. Unabhéngig davon,
ob dies im Hinblick auf noch nachfolgende Aktionen unter Beteiligung von Mitgliedern der FKD,
etwa dem unterstutzenden Erscheinen zur Hauptverhandlung des Angeklagten S vor
dem Amtsgericht Dresden am 24.05.2016 oaer dem am 11.06.2016 durch den Angeklagten
8 und Robert E erfolgten und durch Nick F und Benjamin Z  unterstitzen
Kleben von Aufklebern mit dem Text ,Flichtlinge sind nicht willkommen, bitte flichten Sie wei-
ter" zutreffend ist, schliel3t die Kammer darauf, dass die FKD, die sich nie ,offiziell* aufgeldst

hat, jedenfalls bis zu dieser Aktionswoche 2016 noch bestanden hat.

i) Fall 7 (Stadtfest)

aa) Angeklagter S
Hierzu berichtete der Angeklagte S , am 19.08.2016 habe er eine Nachricht von N
| erhalten, wonach er von F zum Stadtfest eingeladen sei. N selbst sei nicht
da gewesen.
Am 20.08.2016 habe er sich mit H , Hi und L auf der Seite der Semperoper ge-

troffen. Sie hatten sich dort zunachst etwas zu trinken geholt und seien spater mit dem Bier
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Uber die Briucke und runter zur Drewag-Party gelaufen. Da seien auch Fr l, K : und

Z 1gewesen. Die drei und er selbst seien dann ziemlich alkoholisiert gewesen.

Z K und F hatten aber ihr ,eigenes Ding" gemacht. F sei dann noch auf3er-

halb der Drewag-Party wegen irgendetwas durch Polizeibeamte festgenommen worden.

Sie seien danach auf das Gelénde der Drewag-Party gegangen. Es habe dort geheilen, man
habe jetzt Bier und wolle schauen, ob etwas ist, wo man eingreifen kénne. Lange hatten sie
sich nicht auf dem Gelénde aufgehalten, vielleicht eine Stunde vor dem Uberfall. H habe

seine Freundin getroffen und sei dann weg gewesen.

Mit den anderen sei er dann durch das Gelande der Drewag-Party hindurch zu den Elbwiesen
gelaufen. Dabei seien sie immer mehr geworden. VVon einem Plan flr einen aktiven Angriff ha-
be er aber nichts gewusst. Das Drewag-Gelénde sei sehr voll gewesen. Er wisse es nicht,
aber es sei méglich, dass ein Teil der Gruppe das Geladnde Uber einen anderen Ausgang ver-

lassen habe, als er.

An den Elbwiesen angekommen seien sie etwa 20 Mann gewesen und einer habe gesagt ,Los

jetzt!“. Die ersten hatten begonnen, auf Ausléander einzuschlagen. Er habe auch mitgemacht.

Es sei zu dieser Zeit dunkel gewesen, aber der Bereich an den Elbwiesen sei durch Beleuch-
tung von der Drewag-Party und der Reflexion des Lichts im Elbwasser etwas beleuchtet ge-
wesen. Man habe die Hautfarbe der Leute erkennen kénnen. Es habe an diesem Abend keinen
speziellen Anlass gegeben, um bestimmte Auslander zu schlagen, sondern es habe gereicht,
dass sie Auslander waren. Die Prigel habe abschreckend auf die Auslander wirken sollen und

er gehe davon aus, dass die anderen Beteiligten das genauso gesehen hatten.

Die Auslander hatten in einer Gruppe auf den Elbwiesen gesessen. Es seien auch Frauen da-
bei gewesen. Er denke, dass der erste Auslander von hinten angegriffen worden sei. Ein ande-
rer Auslander sei ihm entgegengekommen und da habe er ihn reflexhaft geschlagen. Der Aus-

lander sei zu Boden gegangen. Kurz danach sei es auch schon fast vorbei gewesen.
Er habe aus der Gruppe heraus mitgemacht. Er habe den Halt in der Gruppe gesucht. Nach

seiner Kenntnis habe es keinen konkreten Plan fir den Angriff gegeben, aber er sei stets be-

reit gewesen, bei Gelegenheit ,Stunk mit Ausléandern zu machen®.
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Er sei dann allein von dem Ort des Angriffs weggerannt wahrend die Schldgerei noch gelaufen
sei, weil es ihm zuviel geworden sei. Als er ein Stiick weiter von einem Zaun aus zurlickge-

schaut habe, sei bereits Polizei von der Briicke herunter gekommen.

bb) Beweisaufnahme

(1) duReres Tatgeschehen

Die Feststellungen der Kammer zum &ulleren Tatgeschehen beruhen neben der gestandigen
Einlassung des Angeklagten S in erster Linie auf den Aussagen dreier in der Hauptver-
handlung vernommener Geschadigter sowie der Verlesung der Protokolle von zahireichen

Zeugenvernehmungen.

Wie der 44jahrige, aus dem Sindschargebiet im Irak stammende glaubhaft be-
richtete, habe er sich damals mit insgesamt fiinf weiteren Personen am Postplatz in Dresden
getroffen, um von dort aus gemeinsam das Stadtfest zu besuchen. Einige hatten auch Alkohol
mitgebracht, aber er nicht. Er trinke keinen Alkohol, da er zuckerkrank sei. In der Folge hétten
sie dann in einer Gruppe von sechs Personen 6stlich der Augustusbricke zusammen am El-
bufer auf der Wiese gesessen. Zu der Gruppe hatten noch k

A : und :gehért. Um sie herum auf der Wiese hat-

ten auch noch viele Familien gesessen.

Irgendwann seien sie dann plétzlich angegriffen und geschlagen worden. Er habe die Angreifer
nicht kommen sehen, sondern plétzlich einen Schiag oder einen Tritt in den Bereich der rech-
ten Gesichtshélfte bekommen, sei bewusstlos geworden und erst im Krankenhaus wieder
aufgewacht. Er habe noch gehort, wie die gerufen hatten, dass die Asylbewerber kdmen, um
das Land kaputt zu machen. Dabei seien sie doch aus ihrem Land gefltichtet, weil dort ihre

Manner enthauptet und ihre Frauen entfihrt wirden.

Im Krankenhaus sei er an der rechten Wange operiert worden, wovon er eine Narbe zurlick-
behalten habe. Es sei ein Zahn kaputt gegangen und eine Platte habe eingesetzt werden mis-
se, die noch drin sei. Sieben Tage sei er im Krankenhaus gewesen. Er habe heute noch leich-
te Schmerzen und befinde sich noch in arztlicher Behandlung. Zudem gehe er seit dem Vorfall

nachts aus Angst nicht mehr raus.
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Der 35jahrige, ebenfalls aus dem Irak stammende ) gab glaubhaft an,
dass seine Behinderung — er hat keine Hande — schon seit seiner Kindheit bestehe. Mit neun
Jahren habe er durch eine Minenexplosion seine beiden Hande verloren und sei damals auch

an den Beinen verletzt worden.

Er bestatigte die Aussage des 'zum gemeinsamen Besuch des Stadtfestes und
den unerwarteten Angriff auf ihre Gruppe. Sie hatten am Wasser gesessen, hétten sich tber
die Freude der Menschen an dem Fest gefreut und seien ins Gesprach vertieft gewesen.
Pl6tzlich habe er gesehen, wie jemand sie von hinten angegriffen habe, wobei der rechts ne-
ben ihm sitzende zuerst zu Boden gefallen sei.  habe sitzend einen Schlag
oder Tritt erhalten und sei dadurch nach hinten auf den Ricken gefallen. Ein oder zwei aus ih-
rer Gruppe seien geflohen. Als er den habe fallen sehen, sei er aufgestanden.
Dann seien die Angreifer zu ihm gekommen und hatten ihn geschlagen, wobei er versucht ha-
be, sich mit seinen Armen zu schiizen. Wenn ihn sonst Menschen in der Stadt mit seinen
fehlenden Handen sdhen, hatten sie Mitleid mit ihm. Diese aber hatten ihn geschlagen, was er
nicht verstehe. So wie sie geschlagen worden seien, sei das aus seiner Sicht ein Mordver-

such und er finde die angekindigte Strafe — die getroffene Verstandigung — zu gering.

Es seien viele Angreifer gewesen und sie seien prakiisch alle gleichzeitig angegriffen worden.
Er habe sich mehreren Angreifern gegeniiber gesehen, aber ob er selbst nun von einem oder
von mehreren Angreifern geschilagen worden sei, kdnne er nicht genau sagen. Jedenfalls sei
er am ganzen Korper geschlagen worden, am meisten aber auf den Ricken. Er sei mit Fau-
sten geschlagen und auch getreten worden. Dabei sei er mehrfach zu Boden gegangen, aber

immer weiter geschlagen worden.

Als die Angreifer abgezogen seien habe er gesehen, dass Onkel - —am Bo-
den gelegen und stark geblutet habe. Er habe sich grole Sorgen gemacht und gedacht, er
wirde sterben.  sei dann ins Krankenhaus fransportiert worden und er sei deshalb auch
dorthin. Dort habe ihn ein Arzt aufgefordert, sich selbst auch untersuchen zu lassen. Er habe
Schmerzen und Prellungen am ganzen Kérper gehabt. Seit diesem Erlebnis begleite ihn die

Angst.

Auch der 20jahrige, aus Afghanistan stammende : schilderte einen Uberraschen-
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den Angriff auf dem Stadtfest. Er sei zusammen mit mehreren anderen zu dem Stadtfest ge-
gangen, Uber das sie nicht viel gewusst, das sie aber hatten kennenlernen wollen. Sie hatten
in einer Gruppe westlich der Augustusbriicke auf der Wiese an der Elbe gesessen. Bei ihm
seien , R I, i, und f

und etwas abseits noch und F i gewesen. Nach einiger Zeit sei von oben aus Rich-
tung der Laden eine Gruppe von 10 bis 16 Mann auf sie zugekommen. Sie hatten schwarze
Jacken getragen und der Vorderste habe eine Glatze gehabt. Im ersten Moment habe er ge-
dacht, die seien ganz normal. Dann habe der Angriff begonnen. Sie seien erst ganz langsam
gelaufen und dann ,schnell wie ein Wolf, der auf Beute geht". Innerhalb von 15 bis 20 Sekun-
den habe er einen Faustschlag erhalten. Sie seien dabei auch von Leuten geschlagen worden,
die vorher in ihrer Nahe auf der Wiese gesessen hatten. Daraufhin sei er gefliichtet, habe sich
an die Polizei gewandt und Anzeige erstattet. Er sei bei dem Angriff verletzt worden. Er habe
einen geschwollenen Finger erlitten und der Finger sei jetzt etwas schief. Beim Arzt sei er
nicht gewesen. Seit dem Angriff habe er Angst. Sie seien durch den Angriff geschockt gewe-

sen, hatten gedacht, Deutschland sei ein sicheres Land.

Zusammen mit den verlesenen Protokollen von Zeugenvernehmungen mit iy
) i; i, iy b
. ], ¥ & 5l
‘und ergeben die Aussagen der in der Hauptverhandlung vernom-

menen Zeugen hinsichtlich des Kerngeschehens ein stimmiges Gesamtbild.

Danach gehérten die Geschadigten zu zwei verschiedenen Gruppen, die zum Zeitpunkt des
Angriffs gegen etwa 0:30 Uhr am 21.08.2016 auf den Elbwiesen beiderseits der Augustus-
briicke salRen. Die Gruppe um befand sich westlich der Briicke, die Gruppe um
hingegen 6stlich der Bricke. Beide Gruppen saRen nicht isoliert, sondern inmit-
ten von Gruppen und Grippchen deutscher Festbesucher als sie ohne jede Vorwarnung un-
provoziert durch eine Gruppe von etwa 25 bis 30 Mannern angegriffen wurden. Die westliche
Gruppe wurde zuerst angegriffen, wobei auch ostwarts Fluchtende verfolgt und weiter ge-
schlagen und getreten wurden. Im Zuge dieser Verfolgung bewegte sich die Angreifergruppe
selbst ostwarts, unterquerte die Augustusbriicke und griff dort die zweite Gruppe um
. Auch hier wurden Flichtende teilweise verfolgt und weiter misshandelt, wobei sich
das Geschehen und dabei auch die Angreifergruppe bei generell &stlicher Bewegung zuneh-
mend verteilte, bevor die Angreifer schlieBlich verschwanden. Dabei gibt es allerdings abgese-

hen von der Aussage des keinen Hinweis darauf, dass sich zuvor in der Nahe der
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Geschadigten Sitzende dem Angriff angeschlossen hatten, weshalb die Kammer in der Ge-

samtschau insoweit auf eine Fehiwahrnehmung oder Fehlerinnerung schlief3t.

Die Feststellungen zu den einzelnen Verletzungen der Geschadigten beruhen neben ihren ei-

genen Angaben auf der Verlesung etlicher arztlicher Unterlagen.

(2) innere Tatseite _

Dass der Angeklagte S - bewusst gemeinsam mit einer gréReren Gruppe weiterer Betei-
ligter unprovoziert anhand ihrer Hautfarbe als Ausldnder bzw. Flichtlinge identifizierte Perso-
nen auf den Elbwiesen angegriffen hat, um diese kérperlich zu misshandeln und zu verletzen,

ergibt sich schon aus seinem eigenen Gestandnis und lalt sich tUberdies aus dem festgestell-
ten duBeren Tatgeschehen ableiten. Erkenntnisse aus Uberwachter Kommunikation veran-
schaulichen tberdies im Einklang mit dem Gestandnis des S sowohl Ubereinstimmun-

gen als auch Unterschiede zum Geschehen auf dem Rummel am 15.10.2015.

In einem am 16.08.2016 zwischen Rene F und Robert F jefihrten Telefonat fragte
H an,obk  am Freitag oder Samstag Zeit fur das Stadtfest habe. H | nahm zuerst
an, es gehe um Arbeit im Zusammenhang mit der Sicherheitsfirma des H , doch der stell-
te klar, es gehe darum, als Gruppe ,wie ne kleene Bdrgerwehr in Anfilhrungsstrichen” dort
reinzugehen und zu gucken bzw. aufzupassen. in der Folge erkiarte H seine Teilnahme-
bereitschaft fur Freitag (19.08.2016) und Samstag (20.08.2016), und H teilte ihm per SMS
mit ,Freitag Treff 21:30 Uhr am Happening. Von da aus Wiird alles weiter besprochen,

kommt in normalen Klamotten."

Aus nachfolgender Kommunikation der [Jberwacﬁten AnschlUsse des "und des Ange-
klagten S ergibt sich, dass sich am Abend des 19.08.2016 nach und nach :, die
beiden Angeklagten, Robert H und weitere Personen trafen und sich spater auf das Stédt—
fest begaben. In den frihen Morgenstunden des 20.08.2016 um 03:07:25 Uhr teilte Robert
H dann dem Rene H per SMS mit. ,Gab ne Riesen Schidgerei gerade mit ka-
nacken. Wahrscheinlich auch paar von dem arma. Wir gehen mal von aus das die

morgen wieder kommen. Wir gehen noch mal morgen zum Stadtfest und bleiben bis

zum Schluss. Falls du mit kommst sei bitte pidnktlich hex:Oxd8hex:Oxde".

Spater wurde auch durch H ein erneutes Treffen um 21:30 Uhr am Happening bestatigt.
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Aus weiterer Uberwachter Kommunikation ergibt sich, dass sich u. a. H B o3d
S und Stanley Bi im Bereich des Stadtfestes trafen.

Um 23:54:30 Uhr erhielt I von einem auf Lisa K registrierten Anschluss per SMS die
Frage ,Seit ihr Drewag?®. Als H “mit ,Ja an dem freiberger stand an den Bénken"
bestatigte, erhielt er um 23:56:47 Uhr die Aufforderung ,Kommt mal raus hier passiert glau-
be gleich was.@". Auf H Nachfrage ,Wo*“ erhielt er um 00:16:43 Uhr die Antwort

.Haupteingang rechts".

In einem Telefonat am 21.08.2016 ab 00:47:56 Uhr berichtete dann Stanley E dem Nick
F ganz aufgeregt, in der Stadt sei die Holle los, sie hatten ,gerade mit einem 40 Mann

Haufen am Elbufer Kanackengruppen weggeklatscht'.

Diese Kommunikation macht deutlich, dass Rene H das Stadtfest zum Anlass genom-
men hat, um eine gréRere Gruppe zu mobilisieren, die — wie die FKD am 15.10.2015 auf dem
Rummel — ,auf Ausladnder aufpassen” sollte. Es sollte geschaut werden, ob —wie & es
ausdriickte — etwas ist, wo man eingreifen kénne. All dem [aBt sich der Wunsch nach einer
Gelegenheit fir eine kérperliche Auseinandersetzung entnehmen. Diese Gelegenheit ergab
sich am 19.08.2016 nicht, denn nach den polizeilichen Erkenntnissen handelte es sich bei der
durch H im Nachgang gegeniiber H geschilderten ,Riesen Schidgerei gerade mit ka-
nacken‘ um eine Auseinandersetzung zweier ganzlich anderer Gruppen, die H wahr-
scheinlich nur beobachtet hatte und in die jedenfalls die Gruppe um H nicht verwickelt
war. Aber auch am 20.08.2016 blieb die gesuchte Gelegenheit fur ein ,Eingreifen” — anders als
am 15.10.2015 - letztlich aus. Nachdem sich auch die letzte Hoffnung auf einen Vorwand -
,Kommt mal raus hier passiert glaube gleich was.@" — zerschlagen hatte, entschied sich die
Gruppe unter nicht im einzelnen bekannten Umstanden dazu, auch ohne Vorwand aktiv zu
werden und nach Durchquerung des an den Elbwiesen befindlichen, sogenannten ,Dre-
wag-Gelandes® alle auf den Elbwiesen auffindbaren und von ihrem duReren Erscheinungsbild
in das ethnisch definierte Feindbild passenden Personen anzugreifen. Hieran beteiligte sich
ohne grofke Eigenlberlegungen auch der Angeklagte S ., um Fltchtlinge durch die Ge-

walterfahrungen von einem Verbleiben in Deutschland abzuschrecken.
j) Gesamtwirdigung

Die Uberzeugung der Kammer von der Richtigkeit der unter Ill. getroffenen Feststellungen be-

ruht auf einer zusammenfassenden Wiirdigung der Einlassungen und Beweisergebnisse, die
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sich insoweit zu einem schlissigen Gesamtbild flgen.

V.
(rechtliche Wiirdigung)

1. Angeklagter S

Aufgrund des festgestellten Sachverhalts hat sich der Angeklagte S schuldig gemacht

der mitgliedschaftlichen.Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung in Tateinheit mit Landfrie-
densbruch und mit versuchter geféhrlicher Kérperverletzung gemaR den §§ 125 Abs. 1 Nr. 1,
129 Abs. 1, 223 Abs. 1, 224 Abs. 1 Nr. 2 und 4, Abs. 2, 22, 23 Abs. 1, 25 Abs. 2, 52 SIGB (Fall
.1.),

der mitgliedschaftlichen Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung in Tateinheit mit geféhrli-
cher Korperverletzung in zwei tateinheitlichen Fallen gemaR den §§ 129 Abs. 1, 223 Abs. 1,
224 Abs. 1 Nr. 2 und 4, 25 Abs. 2, 52 StGB (Fall lll.a.),

der mitgliedschaftlichen Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung in Tateinheit mit gefahrli-
cher Korperverieizung in zwei faieinheitiichen Faiien gemai den §§ 129 Abs. 1, 223 Abs. 1,
224 Abs. 1 Nr. 2 und 4, 25 Abs. 2, 52 StGB (Fall liL.b.),

der mitgliedschaftlichen Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung in Tateinheit mit Herbei-
fuhrung einer Sprengstoffexplosion, Sachbeschadigung, gefahrlicher Korperverletzung und
versuchter gefahrlicher Kérperverletzung gemaR den §§ 129 Abs. 1, 223 Abs. 1, 224 Abs. 1
Nr. 2 und Nr. 4, Abs. 2, 303 Abs. 1, 303c, 308 Abs. 1, 22, 23 Abs. 1, 25 Abs. 2, 52 (Fail lil.4.),

der mitgliedschaftlichen Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung in Tateinheit mit gefahrli-
cher Kérperverletzung in zwei tateinheitlichen Fallen gemaR den §§ 129 Abs. 1, 223 Abs. 1,
224 Abs. 1 Nr. 2, 4 und 5, 25 Abs. 2, 52 StGB (Fall ll1.5.) und

des Landfriedensbruchs in Tateinheit mit gefahrlicher Kérperverletzung in acht tateinheitlichen

Fallen gemaR den §§ 125 Abs. 1 Nr. 1, 223 Abs. 1, 224 Abs. 1 Nr. 4, 25 Abs. 2, 52 StGB (Fall
1.7.).
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Dabei hat der Angeklagte S sowohl im Fall lll.1. aufgrund seines eigenhé@ndigen Wer-
fens von Stein und Béller als auch im Fall lll.7. aufgrund seiner eigenhéndigen Misshandiung

eines Geschadigten den Tatbestand des Landfriedensbruchs jeweils als Téater verwirklicht.

Soweit im Fall lIL.4. zugleich der Tatbestand des Landfriedensbruchs verwirklicht ist, tritt dieser
aufgrund seiner Subsidiaritét im Hinblick auf § 308 Abs. 1 StGB zurtck.

2. Angeklagter N

Der Angeklagte N  hat sich aufgrund des festgestellten Sachverhalts schuldig gemacht

der mitgliedschaftichen Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung in Tateinheit mit Landfrie-
densbruch und mit Beihilfe zur versuchten gefahrlichen Kérperverletzung gemal den §§ 125

Abs. 1 Nr. 1, 129 Abs. 1, 223 Abs. 1, 224 Abs. 1 Nr. 2 und 4, Abs. 2, 22, 23 Abs. 1, 25 Abs. 2,
27, 52 StGB (Fall ll1.1.),

der mitgliedschaftiichen Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung in Tateinheit mit Herbei-
fuhrung einer Sprengstoffexplosion, Sachbeschadigung und versuchter gefahrlicher Korper-
verletzung gemaR den §§ 129 Abs. 1, 223 Abs. 1, 224 Abs. 1 Nr. 2 und Nr. 4, Abs. 2, 303 Abs.
1, 303c, 308 Abs. 1, 22, 23 Abs. 1, 25 Abs. 2, 52 (Fall l1.2.),

der mitgliedschattlichen Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung in Tateinheit mit gefahrli-
cher Korperverletzung in zwei tateinheitiichen Fallen gemé&R den §§ 129 Abs. 1, 223 Abs. 1,
224 Abs. 1 Nr. 2 und 4, 25 Abs. 2, 52 StGB (Fall lll.a.),

der mitgliedschaftiichen Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung in Tateinheit mit Beihilfe
zur Herbeifilhrung einer Sprengstoffexplosion, Sachbeschédigung, gefahriichen Korperverlet-
zung und versuchten gefahrlichen Koérperverletzung geméag den §§ 129 Abs. 1, 223 Abs. 1,
224 Abs. 1 Nr. 2 und Nr. 4, Abs. 2, 303 Abs. 1, 303c, 308 Abs. 1, 22, 23 Abs. 1, 25 Abs. 2, 27,
52 (Fall ll1.4.),

der mitgliedschaftichen Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung in Tateinheit mit Beihilfe

zur gefahrlichen Kérperverletzung in zwei tateinheitlichen Fallen gemalt den §§ 129 Abs. 1,
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223 Abs. 1,224 Abs. 1 Nr. 2 und 4, 25 Abs. 2, 27, 52 StGB (Fall l11.5.) und

der mitgliedschaftichen Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung in Tateinheit mit Landfrie-
densbruch gemaR den §§ 129 Abs. 1, 125 Abs. 1 Nr. 1, 25 Abs. 2, 52 StGB (Fall 111.6.).

Im Fall ll.1. hat der Angekiagte N den Tatbestand des Landfriedensbruchs nach wer-
tender Gesamtbetrachtung als Teilnehmer im Sinne des § 125 StGB verwirklicht. Denn seine
in der Vorbereitungsphase erbrachte Transportleistung sowie seine Unterstitzung des An-
griffs durch sein demonstratives Mitvorriicken bei Angriffsbeginn und anschlieendes Verbiei-
ben innerhalb der angreifenden Gruppe wéahrend der Krawalle bei gleichzeitigem Absehen von
eigenhandigen Gewalthandlungen und fehlender Fuhrungsrolle sind typische Beihilfehandiun-

gen.

Bei Fail iil.2. ist der Angekiagte N hinsichtlich aller verwirkiichten Tatbesténde als Tater
zu bewerten, denn die Angriffe auf der PodemusstralRe und der Schiferstrale sollten auf der
Grundlage eines gemeinsamen und zeitlich abgestimmten Tatplans erfolgen, den der Ange-
klagte N akzeptiert hatte und den er durch eigenhandige Mitwirkung bei dem Angriff in
der Schaferstralle taterschaftlich mit verwirklichen wolite. infolgedessen werden ihm als Mitté-
ter auch alle Tathandlungen der Angreifer in der PodemusstraRe zugerechnet. Dem steht
auch die Weigerung einer eigenen Mitwirkung an dem dortigen Angriff nicht entgegen. Denn
durch die Mitwirkung an einem Teil des Doppelangriffs unter Akzeptierung des Gesamtplans
hat er sich lediglich der eigenhédndigen Mitwirkung an dem als geféhrlicher beurteilten Teil des
Plans entzogen, was die Zurechnung aller plangem&fRen Handlungen der Mittater nicht zu be-
einflussen vermag. Soweit zugleich der Tathestand des Landfriedensbruchs verwirklicht ist,

tritt dieser aufgrund seiner Subsidiaritat im Hinblick auf § 308 Abs. 1 StGB zurlick.

Bezuglich der im Zuge von Fall lll.a. verwirklichten gefahrlichen Kérperverletzungen ist der An-
geklagte N nach wertender Gesamtbetrachtung des Tatgeschehens trotz des Fehlens
eigenhandigen Vorgehens gegen die Geschadigten als Mittater zu betrachten. Denn hier for-
derte er nicht nur im Vorfeld der Tatlichkeiten durch seine personelle Verstarkung der Gruppe
deren von ihm mitgetragene Angriffsbereitschaft, sondern auch wahrend der dem durch £
eingeleiteten Angriff unmittelbar vorgelagerten Konfrontationsphase und auch nach Be-
ginn des Angriffs stand er zusammen mit weiteren Gruppenmitgliedern fur die Geschéadigten
erkennbar eingriffsbereit unmittelbar neben dem Ort des Geschehens. Durch dieses gezielt

gemeinsame Auftreten als einheitliche Gruppe (organisiert wirkend, wie es der Zeuge |
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in seiner polizeilichen Zeugenvernehmung beschrieb) wurde unter seiner Mitwirkung
eine so drickende Uberlegenheitssituation zugunsten der Gruppe geschaffen, die es ihr zum
einen erlaubte, gleich gegen samtliche in Reichweite befindliche Auslander vorzugehen, und
die zum anderen selbst den durchaus wehrhaften und kampfeslustigen sein Heil in

der Flucht suchen lie (es waren einfach zu viele).

Bei Fall lll.4. war der Angeklagte Ne hinsichtlich des eigentlichen Angriffs auf die

lediglich Gehilfe. Denn er trug zwar den nach Diskussionen gefassten Tatplan
mit, nahm aber an dem unmittelbaren Angriff nicht selbst teil. Vielmehr erklarte er sich eigen-
standig zum ,Fluchtwagenfahrer®, der deshalb abseits des Angriffsziels bei den Fahrzeugen
warten misse. Zudem hatte er sich zwar an den zuvor gefthrten Diskussionen intensiv betei-
ligt, doch war ihm dabei nicht die Rolle eines Wortfuihrers oder maRgeblichen Mitentscheiders
zugekommen, auch nicht im Hinblick auf die Teilnahme der FKD an dem durch die sogenann-
te ,Gruppe Freital* maRgeblich geplanten Angriff. SchlieBlich férderte die Bereithaltung als ei-
ner der Fluchtwagenfahrer zwar die Tat, eine zentrale Rolle kam ihm nach dem Konzept des
Angriffs und seiner tats&chlichen Durchfiihrung dadurch aber nicht zu. Soweit zugleich der
Tatbestand des Landfriedensbruchs verwirklicht ist, tritt dieser aufgrund seiner Subsidiaritat
im Hinblick auf § 308 Abs. 1 StGB zuriick.

Hinsichtlich der im Zuge von Fall ll.5. verwirklichten gefahrlichen Kérperverletzungen ist der
Angeklagte N | trotz Ahnlichkeiten mit Fall llla. nur Gehilfe. Denn wahrend er auch hier
die Aggressionsbereitschaft der anderen Gruppenmitglieder u. a. durch die Verstarkung der
Kopfzahl der Gruppe férderte und den Angeklagten S in der unmittelbaren Tatsituation
noch zusatzlich anstachelte, fehlt es hier an der dem eigentlichen kérperlichen Angriff voraus-
gehenden Konfrontationssituation. Zwar sahen sich die Geschadigten auch hier einer u. a.
aufgrund der Anwesenheit des Angeklagten Ne zahlenmaRig deutlich Uberlegenen
Gruppe gegentber, aber Angriff und Flucht der Geschadigten erfolgten praktisch unmittelbar
aus der Begegnungssituation heraus. Insofern verlagerten sich die Ereignisse so schnell von
dem zunéachst auf der BahnhofstralRe zuriickbleibenden Angeklagten N ' weg, dass er
die Abwehrbereitschaft bzw. —mdéglichkeiten der Geschadigten oder Dritter gar nicht mehr

durch eine demonstrative Eingreifbereitschaft seinerseits beeinflussen konnte.
Im Fall lll.6. hat der Angeklagte Ni den Tatbestand des Landfriedensbruchs nach wer-

tender Gesamtbetrachtung als Téater verwirklicht, obwohl er keine eigenhé@ndigen Gewalthand-

lungen gegen Menschen oder Sachen vorgenommen hat. Die Besonderheit dieses Falls, die

Seite 163



diese Bewertung rechtfertigt, liegt darin, dass es sich bei der gesamten Aktion um eine Art pa-
ramilitarischen Einmarsch in das als ,Festung der Linken® interpretierte Connewitz gehandelt
hat. Insofern ist die Aktion von unbekannten Crganisatoren nicht nur u. a. im Hinblick auf die
verschiedenen Treffpunkte, die Instruktionen und das als , Trojanisches Pferd” benutzte Ban-
ner ,generalstabsmaRig" vorbereitet worden, sondern es kam fir inre Durchfuhrbarkeit gerade
im Hinblick auf zu erwartende Gegenwehr von ebenfalls gewalttatigen Angehdrigen der linken
Szene, insbesondere der Antifa, in besonderem MaRe darauf an, eine zahlenmafig starke
,Einmarschtruppe" zusammenzubekommen. Denn anders als bei einem Vorgehen gegen Po-
lizeikrafte musste mit gewaltsamer Gegenwehr gerechnet werden, die faktisch nicht durch ge-
setzliche Regeln eingehegt war. Da zudem mit erster Gegenwehr angesichts des ,Heimvor-
teils” der Gegner in Connewitz ohne lange Mobilisierung zu rechnen war, war eine grole An-
zahl an schon duRerlich gewaltbereiten Mitmarschierern — eine Anforderung, die der entspre-
chend gekleidete und vermummte Angeklagte N erftlite — far die Durchfuhrung der Ak-
tion in zweifacher Hinsicht unabdingbar. Zum einen war die Versammlung einer entsprechend
hohen Zahl von Mitstreitern schon dafur erforderlich, den geplanten ,Einmarsch® tberhaupt zu
wagen. Hier ordnet sich auch der noch auRerhalb Leipzigs festgelegte erste Treffpunkt ein, bei
dem nicht nur die Fahrer eingewiesen werden konnten, sondern der auch allen die Maglichkeit
bot, sich ihrer eigenen zahlenmé&Rigen Starke zu versichern. Zum anderen erforderte es zah-
lenmaRig groRe eigene Starke, um nicht friihzeitig durch sich spontan bildende kleinere Grup-
pen linker Gegner* an dem geplanten Durchmarsch gehindert oder gar zersplittert und Uber-
wiltigt zu werden. Aufgrund der Einschichterungs- und Abschreckungswirkung, die von ei-
nem zahlenmaRig derart groRen, schon duBerlich als gewaltbereit erkennbaren Marschblock
gegeniber zumindest kieineren Gruppen ,linker Gegner* erzielt werden konnte, war dabei das
Mitmarschieren in entsprechend martialischer Aufmachung von groRer, die Frage der tatséch-
lichen Bereitschaft des einzelnen Marschierers zu personlicher Gewaltanwendung hingegen
von eher sekundérer Bedeutung. Insofern war letztlich der formierte Marschblock an sich be-
reits eine fur die Durchfihrung und das Gelingen der Aktion erforderliche ,\Waffe®, weshalb die

Rolle des Angeklagten N hier als eine taterschaftliche zu bewerten ist.

VL.
(Strafzumessung)

1. Angeklagter S
Der Angeklagte S ist erst am 11.10.2015 volljahrig geworden und war somit bei Grin-
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dung der FKD und der Straftat in Heidenau am 22.08.2015 mit 17 Jahren noch Jugendlicher,

so dass insoweit zwingend Jugendstrafrecht anzuwenden ist.

Aufgrund einer Gesamtwirdigung seiner bis dahin erfolgten persénlichen und schulischen
Entwicklung hat die Kammer auch unter Berticksichtigung der vorangegangenen Drogenpro-
blematik und in Ubereinstimmung mit der Einschatzung der Jugendgerichtshilfe keine Zweifel

an seiner strafrechtlichen Verantwortungsreife im Sinne des § 3 JGG.

Zu den Zeitpunkten der weiteren Straftaten war der Angeklagte S jeweils 18 Jahre alt
und damit Heranwachsender. Auch insoweit hatte jedoch Jugendstrafrecht Anwendung zu fin-
den, denn aufgrund einer Gesamtwiirdigung insbesondere seiner Persénlichkeit stand er im
Tatzeitraum nach seiner geistigen und sittlichen Entwicklung noch einem Jugendlichen gleich,
§ 105 Abs. 1 Nr. 1 JGG.

Insoweit hat die Kammer zundchst bedacht, dass - bezogen auf alle hier zu beurteilenden so-
wie die den Gegenstand des einbezogenen Urteils bildenden Taten - mit Ausnahme der ersten
und der letzten Tat hinsichtlich aller Taten ein innerer Zusammenhang dergestalt besteht,
dass sie aufgrund derselben Motivationslage als Mitglied der FKD begangen wurden, der sich
der Angeklagte S bereits als Jugendlicher angeschlossen hatte. Auch wenn flr die letz-
te Tat am 20.08.2016 nicht mehr von einem Fortbestehen der FKD ausgegangen werden
konnte, so besteht doch auch insoweit ein enger innerer Zusammenhang. Denn der Tat liegt
dieselbe auslanderfeindliche und selbsterhéhende Motivation zu Grunde und sie wurde eben-
falls aus einer Gruppe Gleichgesinnter heraus begangen, zu der zudem Personen gehorten,
mit denen der Angeklagte schon wahrend seiner Zeit in der FKD bekannt war. Au3erdem war
er auch bei der letzten zu beurteilenden Tat noch 18 Jahre alt und befand sich damit rein zeit-
lich deutlich naher an der unteren als an der oberen Grenze des Heranwachsendenalters. Um-
gekehrt beging der Angeklagte auch die erste Straftat aufgrund seiner bereits bestehenden Zu-
gehorigkeit zur ,rechten Szene" aus einer Gruppe heraus gemeinsam mit dem spateren
FKD-Mitglied P

Der Angeklagte hatte seine schulische Ausbildung im Juli 2015 durch die Nachholung des
Hauptschulabschlusses mit einem guten Notendurchschnitt erfolgreich abgeschlossen, wohn-
te aber nach dem Ende der sozialtherapeutischen MaBnahme im Juli 2015 bis zu seiner er-
sten Inhaftierung am 08.12.2015 erneut im elterlichen Haushalt und hatte eine Berufsausbil-

dung erst am 01.08.2015 begonnen. Finanziell war er in dieser Zeit von seinen Eltern abhan-
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gig.

Zwar entsprechen insoweit schon die duReren Lebensumsténde bis zur ersten Inhaftierung
tendenziell eher denen eines Jugendlichen als denen eines Erwachsenen, von eigentlicher
Bedeutung sind aber die auf eine Reife- und Entwicklungsverzdgerung hindeutenden Umstan-
de seines bis dahin reichenden Lebensweges. Denn der bereits mit etwa 11 bis 12 Jahren
einsetzende, vor den Eltern verborgene Konsum von Nikotin und Alkohol sowie der mit der
Hinwendung zu einem neuen Freundeskreis verbundene Drogenkonsum einschlieBlich der
fortschreitenden Abblockung des elterlichen Erziehungseinflusses und der massiven Vernach-
lassigung der Schule, stellen eine schwerwiegende Fehlentwicklung dar. Diese hat eine ai-
tersgerechte Reifeentwicklung schon frilh beeintrachtigt. Die Fehlentwicklung hat sich in der
Folge verstetigt und unter Hinzutreten einer Methamphetaminabhéngigkeit sowie hiermit in Zu-
sammenhang stehender Beschaffungskriminalitét und zunehmender Aggressivitat intensiviert
bis es im Januar 2013 zu der geschlossenen Unterbringung kam. In der sich anschlieRenden,
Uber etwas mehr als zwei Jahre andauernden stationdren Unterbringung in einer jugendthera-
peutischen Einrichtung entwickelte sich der Angeklagte den Umsténden entsprechend zwar
gut, was sich insbesondere in einer Uberwindung der akuten Betdubungsmittelabhéngigkeit,
der Verbesserung des Verhéltnisses zu seinen Eltern und nicht zuletzt in der erfolgreichen
Nachholung des Hauptschulabschlusses zeigte. Doch die hiermit verbundene Nachreife konn-
te weder die zuvor aufgetretene Fehlentwicklung komplett und stabil beheben noch die damit

verbundenen Reifeverzdgerungen volistandig ausgieichen.

Dies zeigt sich nach Einschatzung der Kammer insbesondere auch darin, dass der Angekiag-
te, der noch in der jugendtherapeutischen Einrichtung eine tberdauernde Beziehung mit einer
festen Freundin einging, sich zwar einerseits zwecks Vermeidung eines Riickfalls in den Dro-
genkonsum sinnvollerweise bereits wahrend Beurlaubungen aus der Jugendhilfeeinrichtung
nach einem neuen Freundeskreis umsah, diesen aber ausgerechnet bei Pegida suchte und
fand, wo er unkritisch die bei ihm zuvor nicht aufgefallene, extreme und rassistisch motivierte
Auslanderablehnung Ubernahm. Die - soweit feststelibar - erste und gewalttatige Straftat inner-
halb dieser neuen Szene beging er noch wahrend einer Beurlaubung aus der Jugendeinrich-
tung am 13.06.2015 in Dresden aus einer gruppendynamischen Situation heraus. Dabei such-
te er - wie schon zuvor innerhalb der Szene drogenkonsumierender Jugendlicher - insbeson-
dere nach Anerkennung und Selbstbestatigung, aber auch nach Abwechslung innerhalb der
Gruppe, die er nach eigener Einschatzung im Elternhaus nicht fand und die ihm auch seine

am 01.08.2015 begonnene Berufsausbildung, von deren theoretischen Teil er sich bald tber-
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fordert fuhlte, nicht bot.

Innerhalb der FKD wurde er fir seine kompromisslose Gewalttatigkeit, aber auch sonst aner-
kannt, hielt sich im Vergleich zu vielen anderen FKD-Mitgliedern Gberdurchschnittlich viel in
der ,Minze* auf, um dort bei Biertrinken und Automatenspielen die Geselligkeit und Geborgen-
heit der Gruppe zu erfahren, und zeigte sich ansonsten eher als ein den Vorgaben anderer kri-

tiklos folgender Mitstreiter.

SchlieBlich spricht aus Sicht der Kammer auch der Verlauf nach der Entlassung aus der Un-
tersuchungshaft am Ende der ersten Hauptverhandlung am 01.06.2016 dafur, dass es sich
bei dem Angeklagten auch zu dieser Zeit noch um eine ungefestigte, einem Jugendlichen ent-
sprechende Personlichkeit gehandelt hat. Denn einerseits war er nach der Erfahrung des er-
sten Verfahrens entschlossen, seinen Eltern keinen Kummer mehr zu machen, begann ab
06.06.2016 zunachst auf Probe und bald reguldr in Vollzeit zu arbeiten und zog zum
01.08.2016 in die erste eigene Wohnung, andererseits suchte er nach seiner Haftentlassung
umgehend wieder Kontakt zu seinem alten Umfeld in der rechten Szene und fihlte sich durch
die Anforderungen der Arbeit und der eigenen Wohnung schnell derart ,gestresst" und tberfor-

dert, dass er erneut mit dem Konsum von Crystal begann.

Aufgrund einer Gesamtwirdigung ist die Kammer deshalb zu der Einschatzung gelangt, dass
der Angeklagte S zum Zeitpunkt aller Taten von seiner geistigen und sittlichen Entwick-

lung her noch einem Jugendlichen gleichstand.

Aufgrund der durch den Angeklagten S begangenen Taten war gegen ihn gemaf § 17
Abs. 2 JGG sowohl wegen des Vorliegens schadlicher Neigungen als auch unter dem Ge-

sichtspunkt der Schwere der Schuld auf Jugendstrafe zu erkennen.

Aus der schon friih aufgetretenen und bis zu seiner gegenwartigen Inhaftierung fortbestehen-
den Neigung des Angeklagten, sich auf der Suche nach Abwechslung und Anerkennung Grup-
pen bzw. Milieus anzuschlieRen, die - sei es zunachst die betdubungsmittelkonsumierende
Jugendszene, sei es spater das rassistisch und gewaltgeneigte Umfeld der rechtsexiremen
Szene - in groRer Zahl Straftaten begehen und sodann zur Erreichung seiner Ziele - sei es in
der Form der Beschaffungskriminalitat als Nebenfolge des gruppentypischen Betdubungsmit-
telkonsums, sei es zur direkten Durchsetzung der Gruppenziele wie in der FKD - selbst eben-

falls in groRer Zahl fortlaufend Straftaten zunehmender Schwere zu begehen, ergibt sich fur
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die Kammer in Ubereinstimmung auch mit der Einschatzung der Jugendgerichtshilfe das Vor-
liegen schadlicher Neigungen. Trotz einiger Erfolge hat weder die Giber zweijéhrige therapeuti-
sche Einwirkung in der Jugendeinrichtung noch die Erfahrung der etwa sechsmonatigen Un-
tersuchungshaft im vorangegangenen Verfahren den Angeklagten von einem Rackfall in das
Uberdauernde Verhaltensmuster abhalten kénnen. Zwar hat es sich durch die frihere Hinwen-
dung zur Betaubungsmittelszene einerseits und der spateren Begehung rechtsmotivierter
Straftaten innerhalb der rechten Szene anderseits nach auRen verschieden dargestelit, dlie zZu
Grunde liegende Motivation und die gruppendynamischen Prozesse sind aber weitgehend
gleich. Aufgrund dieses Uberdauernden Verhaltensmusters geht die Kammer davon aus, dass
auch zum gegenwadrtigen Zeitpunkt von dem Angeklagten bei Ausbleiben einer langeren Ge-
samterziehung und nach zu erwartenden neuen Uberforderungssituationen wiederum An-
schluss an delinquenzgeneigte Milieus mit der Folge weiterer eigener Straftaten gesucht wer-
den wird. Auch die Jugendgerichtshilfe ist in ihrem Bericht zu dem Schluss gekommen, dass

schadliche Neigungen aktuell noch gegeben sind.

Dartiber hinaus ist die Verhdngung einer Jugendsirafe hier aber auch unter dem Gesichis-
punkt der Schwere der Schuld veranlasst. Die bereits mit dem einbezogenen Urteil abgeurteil-
ten Taten bilden aufgrund des Giber das Milieu, die grundlegende Tatmotivation und auch den
Tatzeitraum bestehenden inneren Gesamtzusammenhang eine fortaufende Serie. Diese
Straftatenserie ist gepragt von riicksichtsloser Gewaltanwendung sowohl spontaner als auch
geplanter Natur gegen Menschen, die in Ubereinstimmung mit und beeinflusst von der Gruppe
aufgrund ihrer ethnischen Herkunft (Flichtlinge, Auslander), ihrer politischen Haltung insbe-
sondere zur Fllichtlingsfrage (“Linke") oder ihrer den Zielen aer Gruppe im VWege stehenden
gesetzeswahrenden Aufgabe (Polizei) zu Gegnern erklart wurden. Das Interesse dieser selbst
definierten Gegner an ihrer kérperlichen Unversehrtheit lieR der Angeklagte - insoweit in Uber-
einstimmung mit der Haltung der Gruppe - hinter dem Interesse an der Durchsetzung der ei-
genen und der Gruppenziele u. a. zur eigenen Selbstwerterhéhung vollstandig zurtcktreten.
Zugleich wurden die Gegner schon im Vorfeld von Taten gruppenintern durch den gangigen
Sprachgebrauch - Kanake, Nigger, Zecken, Bullen - herabgewdrdigt und zu anonymen Be-

standteilen einer Zielgruppe degradiert.
Unter Berlcksichtigung sowohl des bestehenden Erziehungsbedirfnisses als auch des zu er-

reichenden Schuldausgleichs hat die Kammer unter Einbeziehung des Urteils des Amisge-

richts Dresden vom 01.06.2016 auf eine
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Einheitsjugendstrafe von drei-Jahren und acht Monaten

erkannt.

Bei der Bemessung der Jugendstrafe hat sich die Kammer von dem bei dem Angeklagten
S bestehenden Erziehungsbedarf und dem Erfordernis eines gerechten Schuldaus-

gleichs leiten lassen.

Angesichts der Uber einen langen Zeitraum fortgeschritteneh Fehlentwicklung, der ohne nach-
haltigen Erfolg 'gebliebenen therapeutischen Betreuung in der Jugendeinrichtung sowie der im
intellektuellen Bereich begrenzten Moglichkeiten des Angeklagten, erachtet die Kammer den
bestehenden Gesamterziehungsbedarf als erheblich und - wiederum in Ubereinstimmung mit
der Einschatzung der Jugendgerichtshilfe - die Absolvierung einer Sozialtherapie als erforder-
lich. Diese dauert in der Regel ein Jahr. Dariberhinaus halt die Kammer den erneuten Ein-
stieg des Angeklagten in eine Berufsausbildung fir wichtig. Ohne Berufsausbildung sind die
Perspektiven des Angeklagten nach seiner Haftentiassung auf dem Arbeitsmarkt begrenzt. Zu-
dem birgt eine berufliche Tatigkeit der vor der aktuellen Inhaftierung zuletzt ausgedbten Art -
Anstellung bei einer Raumausstattungsfirma als Ungelernter auf Mindestlohnbasis - aus Sicht
der Kammer bei dem Angeklagten die Gefahr, dass aus einer Mischung von mangelnder Ab-
wechslung sowie dem Fehlen einer beruflichen und damit auch finanziellen Entwicklungsper-
spektive vor dem Hintergrund unzureichend entwickelten Selbstwertgefiihls eine erneute Hin-
wendung zu Suchtmitteln und/oder anderen delinquenzgeneigten Milieus im Sinne des bisheri-
gen Verhaltensmusters erfolgt. Andererseits fuihrt - wie der bisherige Verlauf aufzeigt - auch
das Auftreten von Uberforderungssituationen im Zusammenhang mit einer Berufsausbildung
zu denselben Risiken. Zumindest der Beginn einer Berufsausbildung noch wahrend des Ju-
gendstrafvollzugs und damit im Zusammenhang mit dem aktuellen Einfluss einer Sozialthera-
pie sowie sonstigen erzieherischen Einflussnahmen erscheint der Kammer gerade auch im
Hinblick auf das Erlernen eines angemessenen Umgangs mit Stress- aber auch Uberforde-
rungserlebnissen sowie das Erlernen einer langerfristigen und trotz Frustrationserlebnissen
fortgesetzten Anstrengungsbereitschaft und -fahigkeit zur Erreichung von Zielen deshalb auch

unter erzieherischen Aspekten angezeigt.
Im Hinblick auf den bei der Bemessung der Jugendstrafe ebenfalls zu berlicksichtigenden

Schuldausgleich hat die Kammer insbesondere bedacht, dass das Gesamtunrecht der hier zu

beurteilenden Taten des Angeklagten S nach den festgesteliten konkreten Tatumstan-
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den schwer wiegt und sich hieraus eine erhebliche persénliche Schuld ergibt. Schuldmildernd
hat die Kammer dabei insbesondere das Gestéandnis des Angeklagten sowie seine im Zuge
seiner Beschuldigtenvernehmungen geleistete und die Voraussetzungen des vertypten Milde-
rungsgrundes des § 46b Abs. 1 Nr. 1 StGB erfullende Tataufkldrung beriicksichtigt. Denn er
hat dabei noch vor Anklageerhebung umfangreiche Angaben insbesondere zu Gr(‘mdung, Aus-
richtung, Entwicklung und Mitgliedern der FKD sowie teils zu anderen Beteiligten konkreter

Straftaten gemacht.

Aufgrund einer zusammenfassenden Wirdigung aller zu beriicksichtigender Gesichtspunkte,
insbesondere der vorgenannten Erwagungen, ist die Kammer zu der Uberzeugung gelangt,
dass die-erkannte Einheitsjugendstrafe zur erzieherischen Einwirkung-auf den Angeklagten
S erforderlich ist und zugleich auch dem Gesichtspunkt des Schuldausgleichs bei dem

noch jungen Angeklagten gerecht wird.

2. Angeklagter N

Florian N hat bereits vor Erhebung der Anklage durch die Generalstaatsanwaltschaft
Dresden in mehreren Beschuldigtenvernehmungen umfangreiche Aussagen zur Sache ge-
macht. Er hat dabei auch Angaben tber seine eigene Tatbeteiligung hinaus getatigt und da-
durch Tataufkldrung betrieben, insbesondere zur Griindung der FKD, deren Ausrichtung, Ent-
wicklung und deren Mitgliedern. AuBerdem hat er beztglich einzelner Taten damals beteiligte
Personen namhaft gemacht. Aus diesem Grunde kommt ihm bei allen Taten der vertypte Mil-
derungsgrund des § 46b Abs. 1 Nr. 1 SIGB zugute.

a) Fall lil.1. (Heidenau)
Im Fall 1. ist die Kammer bei lhrer Rechtsfolgenentscheidung vom nach §§ 46b, 49 Abs. 1
StGB gemilderten Strafrahmen des § 125a StGB ausgegangen.

Zwar hat er kein Regelbeispiel nach § 125a Satz 2 Nrn. 1. - 4. StGB erflllt, nachdem dem An-
geklagten N lediglich eine Beihilfe zur versuchten gefahrlichen Kérperverletzung nach-
zuweisen war. Nach dem Gesamtbild handelt es sich aber um einen besonders schweren
Fall des Landfriedensbruchs nach § 125a StGB in Form eines unbenannten besonders
schweren Falles. Denn es liegt ein gut organisierter Angriff von einer groRen Anzahl von Per-
sonen (etwa 30) vor, die duRerst aggressiv und brutal mit Steinen, Flaschen und diverser Py-

rotechnik, darunter auch nicht zugelassenen ,LaBombas*, mithin mit fir Personen besonders
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gefahrlichen Gegensténden, gegen die Polizeibeamten vorgingen, was erwartungsgeman wei-
tere Personen aus der Menschenmenge veranlasste, sich an den durch den Angriff ausgelo-
sten Krawallen zu beteiligen. In Kenntnis der entsprechenden Vorplanung hatte der Angeklagte
N die Mobilisierung fiir den Angriff durch den Transport des Angeklagten € zum
Sammelpunkt und seinen eigenen Anschluss an die Angriffsgruppe, mit der zusammen er
zum Angriff mit vorgerickt war und in deren Mitte er sich auch wahrend der Angriffe bewegte,
unterstiitzt. AuRerdem handelte es sich um eine bereits im Vorfeld geplante Aktion mit mehre-

ren Gruppierungen zusammen, darunter auch der FKD, einer kriminellen Vereinigung.

Trotz Vorliegens des vertypten Milderungsgrundes des § 46b StGB ist, auch im Zusammen-
wirken mit den allgemeinen Milderungsgriinden, wegen der vorgenannten gravierenden Um-

stande von einem besonders schweren Fall auszugehen.

Zugunsten des Angeklagten hat die Kammer bertcksichtigt, dass er die Tat eingerdumt hat,
die Tat bereits mehr als zwei Jahre zuriickliegt und er zum Tatzeitpunkt strafrechtiich noch

nicht in Erscheinung getreten war.

Zu seinen Lasten war zu sehen, dass er tateinheitlich insgesamt drei Tatbestédnde verwirklich-
te, ein Sachschaden in Héhe von rund 3.000 Euro eingetreten ist, die Polizeibeamten durch
Waurfgeschosse getroffen, wenn auch nicht verletzt wurden, und er zumindest auch aus rassi-
stischen und fremdenfeindlichen Grunden handelte, selbst wenn sich die Tat nicht direkt ge-

gen Fluchtlinge sondern gegen Polizisten richtete.

Unter Abwagung dieser Umstande, sowie aller weiterer zugunsten und zulasten des Angeklag-
ten in Betracht kommender Strafzumessungskriterien erachtet die Kammer eine Freiheitsstra-
fe von

einem Jahr und zwei Monaten

als tat- und schuldangemessen.

b) Fall lll.2. (SchéaferstralRe/Podemusstralie)
Im Fall 2. hat die Kammer der Bemessung der Strafe den nach §§ 46b, 49 Abs. 1 StGB gemil-
derten Strafrahmen des § 308 Abs. 1 StGB zugrunde gelegt.
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Ein minderschwerer Fall der Herbeifiihrung einer Sprengstoffexplosion gemaR § 308 Abs. 4
StGB ist nicht anzunehmen. Denn es liegen keine Umstinde cbjektiver oder subjektiver Art
vor, welche die Anwendung des Regelstrafrahmens nicht angebracht erscheinen lassen, well
sie die Strafwirdigkeit im Vergleich zu den erfahrungsgemaR gewdhnlich vorkommenden und

bei der Bestimmung des ordentlichen Strafrahmens schon bedachten Féllen verringern.

Dabei hat die Kammer zugunsten des Angeklagten bedacht, dass er ein Gesténdnis abgelegt
hat, zum Tatzeitpunkt noch nicht vorgeahndet war, er seine Bedenken gegen den geplanten
Einsatz in Deutschland nicht zugelassener Pyrotechnik vor Ort geduiert hatte und sich zwar
die Handlungen der anderen Personen in der Podemusstirae im Rahmen der Mittaterschaft
zurechnen lassen muss, er selbst aber in der Schéferstralle keinen Angriff mehr ausgefuhrt
hatte, so dass hier kein Schaden eingetreten war. Positiv war auch zu sehen, dass die Tat be-

reits vor zwei Jahren begangen wurde. -

Diesen schuldmindernden Faktoren steht jedoch gegeniiber, dass er tateinheitlich mehrere
Straftatbestande verwirklicht hat, es sich um einen zeitgleich an verschiedenen Orten durch-
gefuihrten Angriff bzw. versuchten Angriff auf zwei Heime handelte, bei denen eine Vielzahl von
Tatern planméRig handelte und die Tat von ihm aus rassistischen und fremdenfeindlichen

Grunden begangen wurde.
Aufgrund der Vielzahl der vorgenannten negativen Faktoren und unter Beriicksichtigung des
Gesamttatbildes kommt ein minderschwerer Fall hier trotz des zuséatzlichen Vorliegens des

vertypten Milderungsgrundes des § 46b StGB nicht in Betracht.

Unter nochmaliger Bertcksichtigung dieser und ailer weiterer in Betracht kommender Zumes-

sungsgesichtspunkte hat die Kammer eine tat- und schuldangemessene Freiheitssirafe von
zwei Jahren

festgesetzt.

c) Fall ll1.3.a. (Rummel)
Bei dieser Tat ist die Kammer vom nach §§ 46b, 49 Abs. 1 StGB gemilderten Regelstrafrah-
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men des § 224 StGB ausgegangen.

Ein minderschwerer Fall der gefahrlichen Kérperverletzung gemaR § 224 Abs. 1 StGB ist nicht
anzunehmen. Denn es liegen nach einer Gesamtbetrachtung keine Umsténde objektiver oder
subjektiver Art vor, welche die Anwendung des Regelstrafrahmens nicht angebracht erschei-
nen lassen, weil sie die Strafwardigkeit im Vergleich zu den erfahrungsgemaf gewohnlich vor-
kommenden und bei der Bestimmung des ordentlichen Strafrahmens schon bedachten Féllen

verringern.

Zugunsten des Angeklagten wurde gewertet, dass er die Tat eingerdumt hat, ihm keine eigen-
handigen Kérperverletzungshandlungen nachzuweisen waren, er zum Tatzeitpunkt nicht vor-

bestraft war und die Tat schon ein Jahr und zehn Monate zurtckliegt.
Zu seinen Lasten war zu sehen, dass er tateinheitlich zwei Tatbestande erfiilite, zwei Perso-

nen verletzt wurden, die Tat mit einer Vielzahl von Personen und aus rassistischen und frem-

denfeindlichen Grinden begangen wurde.

Da die negativen Faktoren hier erheblich tberwiegen, kommt auch unter zusétzlicher Bertick-
sichtigung des § 46b StGB ein minderschwerer Fall nicht in Betracht.

Unter Beachtung der vorgenannten und aller weiterer Gesichtspunkte hielt die Kammer des-

halb diesbezuglich eine Freiheitsstrafe von

einem Jahr und vier Monaten
fur tat- und schuldangemessen.
d) Fall lll.4. (OverbeckstraRe)

Die Kammer hat bei dieser Tat den nach §§ 27 Abs. 2 Satz 2, 49 Abs. 1 und §§ 46b, 49 Abs. 1
StGB doppelt gemilderten Strafrahmen des § 308 Abs. 1 StGB ihrer Entscheidung zugrunde

gelegt.

Ein minderschwerer Fall der Herbeiftihrung einer Sprengstoffexplosion gemaR § 308 Abs. 4

StGB ist nicht anzunehmen. Denn es liegen keine Umstande objektiver oder subjektiver Art
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vor, welche die Anwendung des Regelstrafrahmens nicht angebracht erscheinen lassen, weil
sie die Strafwirdigkeit im Vergleich zu den erfahrungsgeman gewshnlich vorkommenden und

bei der Bestimmung des ordentlichen Strafrahmens schon bedachten Falien verringern.

Fur den Angeklagten sprach zwar auch hier sein Gestandnis, dass er zum Tatzeitpunkt noch
nicht vorbestraft war, er auch in diesem Fall seine Bedenken gegen den Einsatz der Bdller
geltend gemacht hatte, wenn er sich damit auch nicht durchsetzen konnte, und keine erhebli-
chen Verletzungen eingetreten sind. Auch in diesem Fall sind seit der Begehung der Tat

schon ein Jahr und zehn Monate vergangen.

Diesen positiven Gesichtspunkten steht aber gegentber, dass die Vorgehensweise detailliert
geplant war, wobei er selbst am Auskundschaften des Objekies beteiligt war, eine Vielzahl von
Personen tatig wurde, sehr gefahrliche Sprengmittel zum Einsatz kamen und mehrere Perso-
nen sich im angegriffenen Haus befanden und somit der grundsatzlichen Gefahr von erhebli-
chen Verletzungen ausgesetzt waren, was der Angeklagte N auch erkannt hatte. Zu
seinen Lasten spricht ferner, dass er mit seinem Tun mehrere Straftatbestande zeitgleich ver-
wirklicht und aus rassistischen und fremdenfeindlichen Grinden gehandelt hat, auch wenn
sich die Tat nicht direkt gegen Fluchtlinge oder Fremde richtete, aber bewusst gegen Perso-

nen, die diese aktiv unterstitzen.

Trotz des zusatzlichen Vorliegens der beiden vertypten Milderungsgriinde sah die Kammer
nach einer Gesamtabwagung dieser und der oben genannten Strafzumessungsgesichtspunk-
te, insbesondere aufgrund der konkreten Art und Weise der Tatbegehung sowie der Gefahr-

lichkeit der Tat keinen minderschweren Fall als gegeben an.

Unter Beachtung der vorgenannten und aller weiterer Gesichtspunkte hielt die Kammer des-

halb diesbezglich eine Freiheitsstrafe von
zwei Jahren und zwei Monaten

fur tat- und schuldangemessen.

e) Fall lIL.5. (Pirna)
Bei dieser Tat hat die Kammer den nach §§ 27 Abs. 2, 49 Abs. 1 StGB und §§ 46b, 49 Abs. 1
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StGB doppelt gemilderten Strafrahmen des § 224 StGB ihrer Entscheidung zugrunde gelegt.

Ein minderschwerer Fall der gefahrlichen Kérperverletzung gemaR § 224 Abs. 1 StGB liegt
nicht vor. Denn es sind keine Umstande objektiver oder subjektiver Art vorhanden, welche die
Anwendung des Regelstrafrahmens nicht angebracht erscheinen lassen, weil sie die Straf-
wurdigkeit im Vergleich zu den erfahrungsgemaR gewdhnlich vorkommenden und bei der Be-

stimmung des ordentlichen Strafrahmens schon bedachten Fallen verringern.

Bei der notwendigen Gesamtbetrachtung hat die Kammer zugunsten des Angeklagten bertick-
sichtigt, dass er das Geschehen einrdumte, zum Zeitpunkt der Tat noch nicht vorgeahndet

war und die Tat bereits vor einem Jahr und zehn Monaten geschehen ist.

Zu seinen Lasten war zu ber(cksichtigen, dass er mit seinem Tun zwei Tatbesténde verwirk-
lichte und Beihilfe zu zwei tateinheitlichen gefahrlichen Kérperverletzungshandlungen, wobei
diese mittels eines geféhrlichen Werkzeugs und gemeinschaftlich durch mehrere Personen
begangen wurden, leistete. Negativ wirkten sich daneben die erheblichen Verletzungen der
beiden Geschadigen aus, sowie die Tatsache, dass er auch hier aus fremdenfeindlichen und

rassistischen Grinden handelte.
Auch wenn ihm zusatzlich die beiden vertypten Milderungsgriinde der § 27 StGB und § 46b
StGB zugute kommen, hat die Kammer nach dem Gesamtbild hierin trotzdem wegen der Viel-

zahl der negativen Gesichtspunkie keinen minderschweren Fall erblicken kénnen.

Unter nochmaliger Berticksichtigung dieser und aller weiterer in Betracht kommenden Zumes-

sungsgesichtspunkte hat die Kammer eine tat- und schuldangemessene Freiheitsstrafe von

einem Jahr und zwei Monaten

festgesetzt.

f) Fall 11.6. (Connewitz)

Bei Fall 6. ist die Kammer vom nach §§ 46b, 49 Abs. 1 StGB gemilderten Strafrahmen des §
125a StGB ausgegangen.
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Nach dem Gesamttatbild geht die Kammer auch in diesem Fall von einem unbenannten be-
sonders schweren Fall des Landfriedensbruchs aus. Der Angeklagte hat sich als Tater an den
Ausschreitungen beteiligt, auch wenn ihm selbst keine eigenhandigen Verletzungs- oder Be-
schadigungshandiungen nachgewiesen werden konnten. Jedoch handelte es sich um eine
konzertierte Aktion einer Vielzahl von Gruppierungen und Personen, namentlich auch der Frei-
en Kameradschaft Dresden, es entstand erheblicher Sachschaden und die aus der Gruppe

heraus begangenen Gewalttatigkeiten waren massiv und duferst geféahrlich.

Trotz Vorliegens des vertypten Milderungsgrundes des § 46b StGB ist, auch im Zusammen-
wirken mit den allgemeinen Miiderungsgriinden, wegen der vorgenannien gravierenden Um-

stande und des Gesamttatbildes von einem besonders schweren Fall auszugehen.

Zugunsten des Angeklagten hat die Kammer bedacht, dass er die Tat einrdumte, von ihm ei-
genhandig keine Gewalttatigkeiten ausgingen und die Tatbegehung schon mehr als ein Jahr

und sieben Monate zurlckliegt.

Zu seinen Lasten war zu sehen, dass er tateinheitlich einen weiteren Straftatbestand verwirk-
licht hat, er zum Zeitpunkt der Tat wegen einer allerdings geringfigigen Tat vorgeahndet war,
durch das Gesamtgeschehen erhebliche Schaden eingetreten sind, er zum Tatzeitpunkt ver-

mummt war und die Tat durch eine Vielzahl von Personen begangen wurde.

Unter Abwagung dieser Umsténde, sowie aller weiterer fur und gegen den Angeklagten spre-

chenden Gesichtspunkie erachtet die Kammer eine Freiheitssirafe von

einem Jahr und vier Monaten

als tat- und schuldangemessen.

g) Gesamtstrafenbildung

Auch wenn der Strafbefehl des Amtsgerichts Pirna vom 15.12.2015 vor der Tat in Connewitz
ergangen ist, eine Gesamtstrafenbildung aber daran scheitert, dass die dort verhdngte Geld-
strafe bereits vollstreckt ist, ist ein Harteausgleich insoweit nicht zu gewéahren. Denn durch die
vollstandige Vollstreckung der Geldstrafe ist die Zasurwirkung entfallen, die ansonsten der Bil-

dung einer einzigen Gesamtfreiheitssirafe entigegengesianden hatte.
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Aus den Einzelstrafen war gemaR §§ 53, 54 StGB eine Gesamtfreiheitsstrafe zu bilden. Bei
dieser Gesamtsstrafenbildung hat die Kammer erneut die schon bei der Festsetzung der Ein-
zelstrafen erérterten, fir und gegen den Angeklagten N sprechenden Gesichtspunkte
sowie die Tatsachen beriicksichtigt, dass die Taten in einem Zeitraum von gerade einmal funf
Monaten begangen wurden, er vorher noch nie zu einer Freiheitsstrafe verurteilt werden mus-
ste und er mit der im vorliegenden Verfahren verbuRten Untersuchungshaft erstmals Hafter-
fahrung gemacht hat. In Abw&gung des Unrechtsgehalts der Taten und der Wirkungen, die
von der Verhangung der Freiheitsstrafe fur das kinftige Leben des Angeklagten N zu
erwarten sind, hat die Kammer unter Erhéhung der Einsatzstrafe von zwei Jahren und zwei

Monaten Freiheitsstrafe auf eine Gesamtfreiheitsstrafe von

drei Jahren und acht Monaten

erkannt.
VIL.
(Kosten und Auslagen)
Hinsichtlich des Angeklagten S beruht die Entscheidung zu Kosten und Auslagen auf §
74 JGG.
Die Kosten- und Auslagenentscheidung betreffend des Angeklagten N folgt aus den

§§ 465 Abs. 1, 472 Abs. 1 StPO.

Vorsitzender Richter Richter

am Landgericht am Landgericht
ist wegen eines

Auslandsaufent-

halts an der Bei-

flgung seiner

Unterschrift ge-

hindert

RILG
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Far den Gleichlaut der Ausfertigung
mit der Urschrift

Dresden, dens . - 20t } chyd
Landgericht Dresden
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